


डॉ० माता प्रसाद गुप्त 





९, हिल, न कु ग्ता मल ज्ट क्‍ 
#त्य्व्प्व्नरक 


र्ल्य्ल्ख्क्द्‌ 


प्रथम संस्करण: १६६२ इंसवो 


उछपया ४ ०० 


भूदक कल 
मं 


के० पी प्रेस क 
; ४, केसला नेहरू रोड, इलाहाबाद | 


विषय सूची 


रासो प्रबन्ध परम्परा की रूपरेखा 


. रास और रासक काव्य-परंपराएँ 


संदेश रासक के पाठ और अथ्थ संशोधन के कुछ सुझाव 
धप्राकृत पंगल” के हम्मीर-विषयक छुंद 

संक्षिप्त पृथ्वीराज रासो ४५ 

प्थ्वीराज रासो के तीन पाठों का आकार-संबंध . «-« 
धृथ्वीराज रासो! की ऐतिहासिकता ओर रचना-तिथि 
पुरातन प्रबन्ध संग्रह, चंदबरदाई ओर जल्ह का समय 
पुरातन प्रबंध संग्रह ओर प्रथ्वीराज रासो 


“यपुरातन प्रबंध संग्रह में बंद की रचना का खरूप . , 


९55 
७-३३ 
३४-६२ 
६ ३--७० 
७१-७६ 
७-5 
८३-०१ ७८८ 
१६०६-१४ 
5१५४-१२६ 


११९०-१६ 


9 


११९" पृथ्वीराज विजय? और प्रथ्चीराज रासो! 


हि) 


२, सुजन चरित महाकाव्य! ओर पृथ्वीराज रासो 
१३, आईन-ए-अ्रकबरी' ओर प्रथ्वीराज रासों 


१४. हिंदी की रासो-परमपरा का एक विस्मत कवि जल्ह ., 


१३४७४-१४० 
१४१०-१५ २ 


१६५७--६७२ 


अरतावना 


प्रस्तुत पुस्तक में रासो साहित्य सम्बंधी मेरे चोदह लेख संकलित हैं | इनमें 
से एक रास ओर रासक काव्य-परम्पराएँ? शीर्षक नवीन हैं ओर पहली बार प्रकाशित्त 
हो रहा है, शेष तेरह पिछले दस वर्षों में प्रकाशित हो चुके हैं ओर संशोधित रूप में पुनः 
प्रकाशित किये जा रहे हैं। रासो हिंदी के प्राचोन ओर मच्ययुगीन साहित्य का एक 
सवांधिक संपन्न काव्यरूप रहा है | आशा है कि हिंदी साहित्य के प्रेमिमों को इस 
लेख माला से उक्त काव्यरूप तथा उसका विभिन्न समस्याओं का कुछ परिचय प्राप्त 
है सकेगा | 

इस पुस्तक में संकलित विभिन्न लेखों के सन्दर्भ कुछ लेखों में अतावधानी से, 
अब. भी उन पत्रिकाओं के लेखों के रूप में बने रह गए हैं जिनमें वे पहले पकाशित्त 
हुए थे | शीषक्रों को देख कर उन्हें इस संकलन में सुगमता से ढंढ लिया जा सकता 
है| सातवें लेख में पहले सन्दर्भों का एक सम्मिलित क्रम था; छपाई में ४० ८७ से ६६ 
तक क्रम बदल कर एक-एक प्रृष्ठ का सन्दभ-क्रम स्वतंत्र कर दिया गया है, किन्तु 
लेख के शेष पए्रष्ठों में वह अब भी पहले का बना छुआ है। इस थूल को भी विज्ञ 
पाठक क्षमा करेंगे मुद्रण की अ्रन्य भूलें पुस्तक के अत में दिये हुए शुद्वि-पत्र में 
दे दी गई हैं| उन्हें वे उसके अनुसार ठीक करने की कृपा करंगे | 


जयपुर साता अखाद गुप्त 
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रासो प्रबन्ध-परम्परा की रूपरेखा 


हिन्दी साहित्य के आविर्भाव के प्रारम्भ में ही हमें दो 'रासो! अन्थ मिलते 


हैं| यद्यपि कुछ विद्वानों ने इन्हें १६वीं ओर १७वीं शताब्दियों का माना है, किन्तु 
उनका यह विचार इन रासो ग्रंथों के वर्तमान रूप के कारण है, और इन ग्रंथों 
का मूल रूप तेरहबीं-चौदहवीं शताब्दी के वाद का न होना चाहिए | 'धरथ्वीराज रासो” 
के सम्बन्ध में तो इस विपय के प्रमाण भी प्राप्त हो चुके हैं। उसकी चार वाचनाए 
प्राप्त हुई हैं-- वृदहत्‌, मध्यम, लघु, ओर लघुतर | विक्रमीय पनद्रहवीं शताब्दी के 
, जैन प्रबन्ध-संग्रहों में पृथ्वीराज और जयचन्द्र प्रबन्धों के ऐसे चार छुंद दिए हुए हैं 
जिनमें से एक बृहत्‌ वाचना में मी नहीं है | अतः यह मानना पड़ेगा कि लघु और 
लघुतर वाचनाएँ तो अवश्य ही विक्रमीय पद्वहवीं शताब्दी के पूव की हैं । इसी प्रकार 
बआंसलदेव रासो! की भी बकई-कम से कम चार-वाचनाए मिलती हैं, और 
ये कई वाचनाएं सत्रहवीं शताब्दी तक ही हो गई थीं, क्योंकि इनकी प्रतियाँ सच्हवीं 
शताब्दी विक्रमीय की मिलती हैं। इतनी विभिन्न वाचनाएं शीघ्र नहीं हो सकती--- 
चार वाचनाओं के लिए अनुमान से दो शताब्दियाँ अपेक्षित होंगी,| इसलिए 
पीसलदेव रासो? की रचना भी पन्द्रहवीं शताब्दी से पूर्व की होनी चाहिए । मेरा 
अपना अनुमान (पथ्वीराज रासो' ओर 'बीसलदेव रासो” यद्यपि दोनों अपने 
चरित-नायकों के बाद के हैं--अधिक से अधिक-विक्रम की चोदहवीं शताब्दी की 


रचनाएं हैं| 


किन्तु इन दोनों रासो ग्रंथों का यदि तुलनात्मक अध्ययन किया जाए, तो 
दोनों में साम्य इतना ही मिलता है कि दोनो प्रबन्ध-काव्य हैं, ओर अन्तर दोनों में 
इतना अधिक है कि यह विश्वास नहीं हो सकता कि दोनो एक हीं परपरा को रच- 
नाएँ हैं | आकार की दृष्टि से देखा जाए. तो बीसलदेव रासो” में इतने ही छंद हैं 


रे रासो साहित्य विमश 


जितने पशथ्ञौराज रासो? के एक औसत समय में होंगे---ओऔर पथ्वीराज रासो” की 
बृहत्‌ बाचना के मुद्रित संस्करण में ६६ समय हैं; उसकी लघु वाचना में भी १६ समय 
हैं | छुंद-योजना की दृष्टि से देखा जाए तो (ृथ्वीराज रासो' में पचासों प्रकार के 
छंद हैं, किन्तु बीसलदेव रासों' में केवल एक छुंद है | संगीतात्मकता की दृष्टि 
का पथ्वीराज रासों' में नितान्त अभाव है, वह केवल पठन-पाठन के लिए लिखा 
गया है, किन्तु बीसलदेव रासो? केदारा राग में गाए जाने के लिए लिखा गया 
है, ओर आदि से अन्त तक उसमें श्रुवक की एक पंक्ति प्रत्येक छंद के साथ लगी हुईं 
है| विषय की दृष्टि से पृथ्वीराज रासो! म॑ पथ्वीराज के प्रायः संपूर्ण जीवन को 
कथा! है, बीसलदेव रासो” में बीसलदेव के केवल १२ वष के जीवनांश की कथा है | 
कथावस्तु की दृष्टि से पृथ्वीराज रासो में अनेकानेक घटनाओं का समावेश हे, 
बीसलदेव रासो में केवल एक घटना का विकास किया गया है । रस को 

से प्रथ्वीराज रासों? में प्रमुखता वीर रस की है, यद्यपि ऋगार तथा अन्य रसों का 
भी उसमें समावेश हुआ है, किन्तु वीसलदेव रासो में केवल एक रस हे 
श्रृंगार; और उसमें भी उसके विप्रलब्ध पक्ष का ही विकास किया गया है। 
प्रथ्वीराज रासो' दुखान्त है, तो “बीमलदेव रासो! सुखान्त | दोनों ग्रन्थों की कथा- 
वस्तु से आप भली भाँति परिचित हैं। इसलिए उसका उल्लेख अनावश्यक 
होगा | 


ऐसी दशा में हम इन दो रचनाओं के आधार पर रासों-प्रवन्ध के सम्बन्ध 
में कोई भी निश्चित धारणा हम नहीं बना सकते हैं, यह प्रकट है | सोभाग्य से 
यह रासो-परम्परा हिन्दी के आविर्भाव के पूर्व अपभ्रश में, और हिन्दी के 
आविर्भाव के साथ-साथ गुजर साहित्य में भी मिलती है। फलतः रासो.प्रस्परा 
का ठीक-ठीक ज्ञान प्रात करने के लिए यह अनिवाय॑ है कि उक्त दोनो साहित्यों 
की भी रासो-परमरातओ्रों का अध्ययन किया जाए । 


श्रपश्र श॒ में केवल दो साहित्यक रासों अभी तक मिले हँ--मुन्न- रास! 
और संदेश रासक! | भुन्नरास! की कोई प्रति अ्रमी तक नहीं मिली है, केवल उसका 
उल्लेख हेमचन्द्र के प्रसिद्ध व्याकश्ण 'सिद्धहैमः (सं० ११६७ बि० ) और 
मेरुतुंग के प्रबन्ध-चिन्तामणि” ( सं* १३६१ वि० ) में हुआ है । 'सिद्धहेम' में केवल 
दो छुंद उससे उदाहरण के रूप में आए हैं, किन्तु अबन्ध-चिन्तामणि' में मुझ-प्रवन्ध 
अर्थात्‌ मुज्ञ की कथा दी हुई है, ओर कुछ अन्य छंद उससे उद्धूत हुए हैं। मुझ 


रासो प्रबन्ध-पयरम्परा की रूपरैिखा के 


का समय सं० १००७ से १०५४४ है, ओर पसिद्धहैम' का समय सु० ११६७ है । इस- 
लिए 'मुन्नरासः का समय सं० १०४४ ओर ११६७ के बीच किसी समय हो 
सकता है |संदेश-रासका का रचना-काल विद्वानों ने सं० ११५०७ के लगभग 
निर्वारित किया है [विभिन्न दृष्ठियों से इन दोनों रचनाओं का अध्ययन आवश्यक 


होगा | 


दोनों प्रवन्ध-काव्य हैं, संदेश-रासकः!तो प्रत्यक्ष ही है| 'मुझ्ञरास! की भी जो 
कथा प्रबन्ध-चिन्तामणि? में दी हुई है, उससे यह स्पष्ठ है। दोनों में कथाओं का 
ग्रधार लिया गया है। संदेश-रासका में कुल २२३ छुंद हैं। 'मुझञ्नरास! की निश्चित 
छुंद-उंख्या ज्ञात नहीं है; किन्तु प्रवन्ध-चिन्तामणि' में उसकी जो कथा दी हुई है, 
वह इससे कम छुंदों में अथवा इसके दूने से अधिक छंदों में कदाचित्‌ ही आई 
होगी । छू --प्रोजना की दृष्टि से संदेश-रासक में बाइस प्रकार के छुंद हैं, किन्तु 
मुन्न-रास” के जितने छुंद 'सिद्धहैम' अथवा “प्रबन्ध-चिन्तामणि? में उद्धृत हुए 
हैँ वे अधिकांज्ञ दोहा हैं। दोनों ग्रंथ पठन-पाठन के लिए लिखे गए हैं, कोई भी 
गाए जाने के लिए नहीं लिखा गया है। विषय की दृष्टि से संदेश-रासक मं 
केवल प्रवास-जांनत विरह का वर्णन है, मुल्लरास” में मुझ्ञ के जीवन के एक व्यापक- 
तर अंश की कथा है। संदेश' रासक'! की कथा सुखांत दे ओर सुज्ञरास' की कथा 
दुःखान्त । 'संदेश-रासक' में स्वकीया के प्रेम का विकास किया गया है,ओर मुझ्ञरास! 
में परकीया के | इस प्रसंग में दोनों ग्रंथों की कथावस्तु का संक्षिप्त परिचय देना 
आवश्यक होगा । 


'संदेश-रासक' की कथा इस प्रकार है | विजयनगर (राजस्थान) में एक विर- 
हिणी है, जिसका पति प्रवास में खंमात गया हुआ है। बहुत दिनों के अनन्तर 
भी वह लौटा नहीं है। इसलिए वह एक पथिक से) जो खंभात जा रहा है, अपना 
प्रम-संदेश भेजा चाहती है | पथिक ज्यंही उसका संदेश लेकर चलने को प्रस्तुत 
होता है, वह कुछ ग्रोर कहने लगती है | इसी प्रकार कई बार होता है, यहाँ तक 
कि अन्त में जब प॒रथिक चलने को उद्यत होता है, ओर उससे पछता है कि और 
कुछ तो नहीं कहना है, वह रो पड़ती है। पथिक उसको खांत्वना देता है, और 
संयोगवश पूछ बैठता है कि उसका पति किस ऋतु में प्रवास के लिए गया था | 
वह कहती है कि ग्रीष्म में, और इसके अनन्तर वह छःथञ्नों ऋतुओं ओर बारहों 
महीनों के अपने विरह-जनित कष्ट का वर्णन करती है | इसके अनन्तर पथिक 
उससे विदा छ्लेकर जैसे ही प्रस्थान के लिए प्रस्तुत होता है; नायिका का पति 


ड रासो साहित्य विमर्श 


प्रवास से लौटत। दिल्लाई पढ़ता है, ओर नायक-नायिका पुनः मिलते हैं। इस संदेश- 
कथन के बीच संदेश-रासका में नायिका की एक उक्ति आती है, जो तुलसी और 
केशव जैसे कहाकवियों की रचनाओं में मिलती है :-- 


संदेशडड सबित्थरड पर मई कहसु न जाइ। 
जो कालगुलि मूदडड सो बाहडी समाइ ।। 


मुझ्रास' की कथा इस प्रकार है। मालवा का राजा मुज्ञ एकस्री से 
प्रेम करता था, ओर उप्तसे मिलने के लिए प्रति रात्रि वह बारह योजन की 
यात्रा करता था--जाता थाओर लोट आता था । किन्तु धीरे- घीरे उस नाथिका का 
आकर्षण कम हो गया ओर उसने आना-जाना बन्द कर दिया । यहाँ पर 
'पिद्धहैम? में उक्त नायिका की एक उक्ति दी हुईं है जो प्रायः सूरदास के जीबन-वृत्तों 
में मिलती है :-- 


बांह बिछोडबि जाहि तुहु हु तेबइईं को दोठु । 
हिअयडिड जइ नोसरहि जाणडं मुझ्ञ सरोस || 


मुज्ञ का कर्नाठक के राजा तैलप से घोर वैमनस्य था। मुज्ञ ने तैलप के 

बल का ठीक अनुमान लगाए बिना ही, मंत्री के रोकने पर भी उस पर आक्रमण 
कर दिया। मुझ पराजित और पुनः बन्दी हुआ । जब मुन्न बन्दीगह में था, तैलप 
की विववा बहिन मुणालवती से उसका प्रेम हो गया । मुझ के मित्रों ने उसे बन्दी- 
ग्रह ते निकाल भगाने की योजना की । मुझ्न ने मुणालवती से यह बताते हुए कहा 
कि वह भी उसके साथ चले | किन्तु मुणालवतों लोक-लाज के कारण मुझ्न के साथ 
भागना नहीं चाहती थी, यत्रपि वह मुझ को छोड़ना भी नद्वीं चाहती थी | इसलिए 
सने चाहा कि मुझ बन्दीगुह में ही बना रहे, ओर इस उद्देश्य से उसने उक्त षड़यंत्र 
की सूचना अपने माई तैलप को दे दी | तैलप ने उस षडयंत्र का अन्त कर दिया, 
ओर उसके अ्रनन्तर मुझ्न को घर-घर यहाँ तक कि मृणालवती के समक्ष भी मीख 


मेंगाई ओर हाथी के पैरों से कुचलवा कर मरवा डाला | 


अपभ्रंश में केवल एक रासों ग्रंथ ओर मित्ना है; वह है जिनदत्त सूरि 
विरचित उपदेश' रसायन रास! | जिनदत सूरि का स्वर्गवास सं० १२९५ ब्वि० में 
हुआ था | किन्तु यह धामिक परम्परा की रचना है, जो इसके नाम से भी प्रकट 


रासो प्रबन्व-परम्परा की रूपरेखा फू 


है | इसमें कोई कथा-प्रवन्ध नहीं है । कुल केवल ८० चतुष्यदियाँ हैं | आदि से अन्त 
तक एक ही छुंद है। ग्रंथ-रचना पठन-साठन के लिए की गईं है, गाए जाने 
के लिए नहीं । विषय की दृष्टि से एक मात्र जैन धर्म का प्रतिपादन किया गया! 
है | रस एक मात्र शांत रस है | 


कहने की आवश्यकता नहीं कि अपभ्रंश के इन तीन रासो-प्रंथों से भी रासो- 
परम्परा की मुख्य प्रवृतियाँ स्पष्ट नहीं होतीं । 


गुजर साहित्य में भी रासो ग्रंथ उसके आविर्भाव काल से हो मिलते हैं-- 
ओर कहा गया है कि प्रायः १७०० विं० तक प्रत्येक दशाब्दी में रचा गया कोई 
न कोई रासो ग्रंथ बताया जा सकता है | किन्तु गुजर साहित्य की इस रासो-परम्परा 
में ।जतनी रचनाएँ मिलती हैं,वे सभी जैन कवियों की हैं, ओर जैन धर्म को लक्ष्य 
करके प्रस्तुत की की गई हैं | आकार में ये रचनाएँ प्रायः छोटी हैं । 


[३० 


इनमें सबसे प्राचीन भरतेश्वर बाहुबलि रास! तथा बुद्धिरास” है, जिनके 
रचयिता शालिभद्र सूरि हैं, जो सं० १२४१ में उपस्थित थे । 


'भरतेश्वर बाहुबलि रास? में भगवान ऋषभदेव के दो पुत्रों मरतेश्वर और 
बाहुबलि के बीच राजसत्ता के लिए परस्पर संत्र्ष करने की कथा है। इसका मुख्य 
रस वीर है | कुल छुंद-संख्या २०३ है | 


बुद्धि रास! में केबल उपदेश के छुंद हैं। रस शान्त है। कुल छंद- 
संख्या ६३ है।. 

गुजर साहित्य के शेप रासो ग्रंथ भी इसी प्रकार घामिक कथा अथवा धार्मिक 
उपदेश का प्रतिपादन करते हैं | 

प्रकट है कि गुजर रासो-परम्यरा से हमारी सम्रस्या सुलझने के स्थान पर और 
भी उलम जाती है । 


इस समस्या पर हमारे रीतिंथों से भी कोई विशेष सहायता नहीं मिलती | 
हिन्दी के किसी भी प्राचीन रीतिन्ग्रंथ भें रासो” के लक्षण नहीं दिए गए हैं| गुजर 
के रीति-साहित्य में रासो के लक्षण मिलते हैं, यह ज्ञात नहीं है। अपभ्रंश में ही 
“सो-प्रबन्धप। के लक्षण रीति-्म्रंथों में मिले हैं। ये लक्ष्ण विरहाड्डकृत जाति 


समुच्चय तथा खबय्यंभूझत स्वयंभूछन्दस' (६५० वि० १ ) में मिलते हैं। 


द् रासों साहित्य विमश 


विरहाड ने 'अपश्रंश छुंदों का विवेचन समाप्त करते हुए लिखा है 

( ४.३८ )!-- 
अडिलाहि दुबह एहि व सत्ता रइहि तहआ ढोसाहि। 
बहुएडहि जो रज्जइ सी भण्णइ रासओ खाम। 

जिपमें बहुत से अडिल्ला, दोहा, मात्रा, रहा, ओर ढोसा छुन्द पाए जाते 
हैं, वह रचना रासो' कहलाती है । 

स्वयंभू ने भी अपमश्रश छुंदों का विवेचन समाप्त करते हुए लिखा है 
( ८४८ ) 

घत्ता छुड़णिअत्र हि पद्धडिआहि सुअण्ण रुएहि। 
रासाबंधो कव्वे जणुमण अहिरासो होइ।। 

अपने घत्ता, छुडुशिया, पदडिया, तथा अन्य रूपकों ( वृत्तों ) के कारण 
रासाबंध! जनमन-अपिराम होता है । 

इन लक्षणों से केवल इतना प्रकट है कि रासों में एक से अधिक प्रकार 
के छंद होने चाहिए | मुख रूप में कोन-कोन से छुंदु होने चाहिए, इस विषय में 
दोनों के मत भिन्न-भिन्न हैं | 

इसके आगे ग्रपश्र श के रीति-ग्रथ भी हमारी सहायता नहीं करते | विविध . 
प्रकार के रास' 'रासावलया रासा' ओर 'रासक' छुंदों, 'रासक' ओर नाट्य रासकः 
“-उपनाटकों रासक' रास! तथा रासों? दत्यों ओर उत्तों से भी 'रासों?- प्रबंध परम्परा 
का कोई निकट का सम्बंध रहा है, यह निश्चित रूप से नहीं कहा जा सकता | कदा- 
चित्‌ नहीं रहा हे | प्राप्त रासो-्ग्रंथों से यही ज्ञात होता है। फलतः इस विपय पर 
ओर इथिक गवेषणा ओर अन्वेपण की आवश्यकता प्रकट है । 


रास और रासक काव्य-परम्पराएँ 
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रास! तथा रासों' नामों से अभिहित अपमश्रंग ओर गूजर-हिन्दी 
के एक अति लोक-प्रिय काव्य रूप से क्‍या तालय है, ओर उक्त काव्य रूप के 
मूलभूत तत्व क्या हैं, यह हमारे साहित्य के कृड सबते अधिक उलके हुये प्रश्नों 
म॑ं से है ।' उलमन का मुख्य कारण यह है कि इन नामों से अभिहित रचनाओं 
का सम्यक विश्लेषण करके कोई परिणाम निकालने के स्थान पर अधिकतर 
गालोचकों ने किया यह है कि अपनी किन्‍्हों पूर्व कल्यित घारणाओं को इस काव्य 
रूप की दो चार कृतियों की सहायता से किसी न किसी प्रकार प्रमाणित करने का 
प्रयास मात्र किया है ओर जिन रचनाओं में उनकीं उक्त स्थापनाओं के विरुद्ध 
कोई तत्व मिलते हैं, उन्हें परम्परा की विक्षति अथवा उसका अपवाद मान लिया है। 
प्रस्तुत लेखक इस क्षेत्र में पहला था जिसने कुछ वर्ष पूर्वा रास तथा 'रासों' 
नाम से अभिहित लगभग तीन दजन प्राचीन रचनाओं का विस्तृत परिचय 
देते हुये उक्त काव्यरूप की दो एक- दूसरे से किचित्‌ पृथक परम्पराओं के मूलभूत 
तत्वों का प्रतिपादन किया था ।* इयर कुछ ओर भी सामग्री प्रकाश में आई है तथा 
इसबात की आवश्कता ज्ञात हो रही है कि दोनों परमराओं के अन्तगंत आने वाली 


रचनाओं का विश्लेषण काव्य रूप के विभिन्न तत्वों के अनुसार किया जाए जिससे 








१, रासो प्रबन्ध परम्परा की रूपरेखा शीषक पूववर्ती अध्याय । 


“5०. है।०.. 


२. दे० अस्तुत लेखक द्वारा लिखित रासो काव्य धारा : हिन्दी साहित्य ( भाग २): 
भारतीय हिन्दी पारषदू, प्रयाग । 


प्‌ रासों साहित्य विमर्श 


उस काव्य रूप के मूलभूत तत्वों के सम्बन्ध में 
किन्हीं परिणामों पर पहुँचा जासके | इसी ६ 
रहा है | 

इस अध्ययन के अन्तगंत जिन रचनाओ्रों को लिया जा रहा है उनके परीच- 
यात्मक विवरण नीचे दिए जा रहे हैं | 


आर अधिक सष्टता के साथ 
2 से प्रस्तुत प्रयास किया जा 


आन 


लि 


रास-परम्परा की रचनाएं 


(१) उपदेश रसायन रास -रचांयेता श्री जिनदत्त सूरि। इसकी एचना 
तिथि ज्ञात नहीं है, किन्तु इसके रचयिता कीं एक अन्य रचना काल स्वरूप 
कुलका ') की रचना-तिथि सं० १२५०० के बाद होनी चाहिए, क्‍योंकि उसमें 
सं० १२०० को एक घटना का उल्लेख है (छंद ३ ) | इसलिए इस रचना का समय 
भी सं० १२०० के आस-याव या कुछ बाद में माना जा सकता है। * रचना 
अपयभ्रंग की है ओर गूजर प्रदेश में रची ०यी है | इसके दो संस्करण प्राप्त हैं: 
एक अपम्रंश काव्य त्रयी ( गायकवाड़ ओरीएन्दल सीरीज़ ) में प्रकाशित 
हैं, ओर दूसरा डॉ० दशरथ ओमा और डाँ० दशरथ शर्मा द्वारा संपादित 
रास और रासास्यी' काव्य में प्रकाशित है | प्रथम में केवल ३१२ छुंद्‌ हैं, जब कि 
द्वितीय में ८० छंद हैं | दोनों में पाउ-सम्बन्धी अन्तर भी है। अतः रचना का पाठ- 
निर्धारण आवश्यक है | 


(२) भरतेश्वर बाहुबली रास -- स्वयिता शालिभद्र सूरि | इसमें 
रचना-तिथि सं० (१३१ दी हुई है ( छंद २०३ ) । मुनिजिन विजय 
जी के अनुसार रचवयिता पाटण में निवास करते थे, $ इस लिएरचना 
वहाँ की मानी जा सकती है। इसके दो संस्करण प्राप्त हैं: एक भ्री लालचंद 
भगवान दास गांबी द्वारा संपादित तथा प्राच्य विद्यामंदिर बढ़ोदा द्वारा प्रकाशित है 
शोर दूसरा उपयुक्त रास ओर रासान्वयी काव्य! में प्रकाशित है। 








॥७७७॥॥॥/७७७७७७७७७७७७७७७७॥७७७७७७॥७॥७॥७/७ए/"/शशशशआआशश/आआ/श/आशश/शशआशश/शआ/आशआआआआआआआआआशाा रा मन मम न आज आज अमल अपन किन मिल 
के 


१, अपभ्रश काव्य त्रयी! : गायकवाड ओरिए'टल सीरीज़, बड़ौदा । 


२, विशेष जीवन-विवरण के लिए दे० 'शस और रासान्वयी काव्य” लेखक डॉ० 
दशरथ ओमा तथा डॉ० दशरथ शर्मा, भूमिका , पू० ३६०॥ 


३. उपयुक्त रास और रासान्वयी काव्य”, पृ० ६०। 


रास और रासक काव्य-परमपराएं ह्‌ 


(३) बुद्धि रास-- रखयिता शालिभद्र सूरि। यह रचना मी उन्हीं शालिभद्रसूरि 
की है जिनकी भरतेश्वर बाहुबली रास” है। इसमें रचना तिथि नहीं दी गई है, 
अतः अनुमान से इसकीं रचना-तिथि भरटेश्वर- बाहुबली रास की रचना-तिथि 
सं० १२४१ के आपात मानी जा सकती है। यह रचना भी 'भरतेश्वर बाहुबली 
रास? की भाँति पाठ्णु की मानी जा सकतीं है| इसमें कुल ६३ छुंद हैं। इसका 
एक संस्करण उप्यक्त रास ओर रासान्वयी काव्य में प्राप्य है । 

( ४) जीव दया शस--रचयिता आसशु | इसकी रचना सं० १२४७ में हुई 
थी (छुंद १३)।* यह रचना जालौर (पश्चिमी राजस्थान) की है (छंद २) इसकी 
कुल छुंद-संख्या ५३ है। इसका भी एक संस्करण उपयुक्त रास और रासा- 
न्वयी काव्य में प्रकाशित है । 

( ४ ) चं इन बाल्ला रास--रचयिता आसशु | इसकी रचना-तिथि ज्ञात नहीं 
है। किन्तु यह उसी आसगु की रचना है जिसकी उपयक्त जीवदया रास? है। 
इसलिए, इसकी रचना सं० १२४७ के आस-पास मानी जा सकती है | यह जालौर 
निकट सहजिगपुर ( पश्चिमी राजस्थान ) में रचीं गई थी । इसमें कुल ३५ छांद हैं । 
यह राजस्थान भारती” में(भाग हे अेक है, ० १०६-११२ पर ) श्री अगरणंद 
नाहटा द्वारा संपादित रूप में प्रकाशित है | 

(६) रेबंत गिरि रास--रचयिता श्री विजय सेन सूरि | इसका रचना काल 
सं० १२८८ के लगभग माना गया है ।'* इसकी रचना सोरठ प्रदेश में हुई थी । 
इसमें कुल ७२ छुंद हैं | इसका एक संस्करण श्री सी० डी० दलाल द्वारा संपादित 
और गायकवाड़ ओरियंटल इंस्टीट्यूट बड़ौदा द्वारा प्रकाशित प्राचीन गूर्जर काव्य? 
भाग १ में है, और एक अन्य संस्करण उपयंक्त रास और रासान्वयी काव्य! में 
प्रकाशितहै । 

(७) नेमि जिणद-रास ( आबूरास ) “-रचयिता पाल्हण | यह सं० ११५०६ 
की कृति है ( छुंद ५४ ) | इसकी रचना पहाण (गूजर प्रदेश) में हुई थी (छंद २)। 
इसमें कुल ५४ छुंद हैं। इसके दो संस्करण प्राप्त हैं: एक राजस्थानी भाग रे, अंक 
१ में प्रकाशित है, ओर दूसरा उपयुक्त रास और रासान्वयी काव्य! में संकलितहै । 

(८) नेमिनाथ रास--रचयिता सुमतिगण | रचना-तिथि ज्ञात नहीं है किन्तु 
रचयिता की एक अन्य रचना गणुधर साध शतक बृत्ति' सं०१५६४ की है ( रास 
१, ग्रो० मंजुलाल मजमुद्दार : गुजराती साहित्यना स्वरूपो, घू० <१ .._ ३, प्रो० मंजलाल मजमुद्दार: गुजराती साहित्यना स्वरूपो, घू० ८१६ । 
३, नाथूराम प्र मी :हिन्दी जैनसाहित्य कर इतिहास, छ० ६२५। 
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ओर राखान्वयी काव्य, भूमिका पु० २६२ ), इसलिए यह रचना सं० १२६४ के आस- 
पास की मानी जा सकती है। यह अनुमान किया जाता है कि रचयिता राजध्थान 
के निवासी थे ( वही, भृ० १६१ ) | रचना ४४ छुंदों भ॑ समाप्त हुई है | इसका एक 
सल्करण उपयुक्त रास ओर रासान्थयी कार्व्या में प्रकाशित है । 


(६) गय सुकुमाल रास--रचयिता देल्हणि | रचना-तिथि अज्ञात है । किन्तु 
अनुमान किया गया है कि सं० १३०० के लगभग इसकी रचना हुईं होगी | ' इसक 
रचना-स्थान भी ज्ञात नहीं है| यह ३४ छंद में समाप्त हुई है । इसके दो संस्करण 

एक राजस्थान मारती! भाग ३, अंक २ पर श्रीं अगर्चंद नाहटा द्वारा संपादित 
और प्रकाशित है, दूसरा उपयेक्त रात और रासान्वयी काव्य में प्रकाशित है । 


(१०) सप्त क्षेत्रितसु -रचयिता श्रज्ञात हैं। यह सं० १३२७ की रखनी है 
(छुंद ११८) | इसका रचना-्ेत्र गूजर प्रदेश माना जाता है | इसमें कुल ११६ छुंद 
हैं। यह रचना श्री सी० डी० दलाल द्वारा संपादित प्राचीन गूजंर काव्य संग्रह? 
भाग १ (गायकंवाड़ ओरिएंटलसीरीज़) में प्रकाशित है । 


(११) पेथड रास--मंडलिक रचित | इसकी रचना सं० १३६० के आस- 
पास मानी गई है। * इसकी रचना भी गूजर प्रदेश में हुई यानी जाती है | 
कुल ६५ छुंर हैं। यह भी उपयुक्त धाचीन गूजर काव्य संग्रह” भाग १ में प्रका- 
शित है । 


(१२) कच्छूली रास--लेखक का नाम श्रज्ञात है| इसकी रचना सें० 
१३६१ में हुई थी (छंद २५) | यह रचना भी गूजर प्रदेश की मानी जाती है। इसमें 
कुल ३२५ छुंद हैं। यह रचना भी उपयु क्त प्राचीन गूजर काव्य संग्रह भाग ६ 


प्रकाशित है | 


(१३) समरा रास--रचविता श्री अम्बदेव सूरि | यह रचना सं० १३७१ के 
बाद किसी तिथि की है, क्योंकि इसमें सं० १३१७१ की एकघटना का उल्लेख हुआ 
है ( भाषा १२, छुंद £ ) इसका रचना स्थान अजुदिजिपुर (पाय्ण, शुबरात) है । यह 

ग_उ पु क्त नीचान शूजर काव्य सप्रह साग १ में प्रकाशित हट 


कप # ७७७ ७७७८७७#८७७७६: ७ &४/७० ७ ८००७४६४४८४८७४७७७ ७ मूक २००० ८0 अत क 474४ 2२८७४ ८६ १७॥॥/॥एए॥॥/॥//0ए/एशश"एएएढशश 
१, रास और राखान्वयी काब्य, पु० ११५ । 
२ डॉ० भोगीलाल संडिसरा : इतिहास नी केडी' '*घू०१ 8६। 
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(१४) पंच पंडव रापस--यह रचना शालिभद्र सूरि को है। इसकी रचना 
तिथि सं० १४१० है (अंतिम छंद ) | यह नादोद ( गूजर प्रदेश ) में रची गई 
थी | यह कुछ बड़ी रचना है, जिसमें विभिन्न छुंदों की ७६४ पंकियाँ &यी हैं | इसका 


रू 


एक संस्करण उपयु क् रास और राखान्वयी काव्य में प्रकाशित है | 

(१५४) गोव्स स्वासी रास--स्वयिता विन्‍्ययम उपाध्याय | इसको रचना- 
विधि सं० १४१२ है (छुंद भ८ )। यह खम्भात में रची गई थी ( छद ८) । 
इसमें कुल ३२ छुंद हैं। इसका एक संस्करण उपयुक्त रास और राखान्वयी काव्य! 
में प्रकाशित* है । 

(१६) कुमारपाल रास--रचिग्रिता देवप्रभ | इसकी रचना सं० १४३४ 
के लगभग गूजर प्रदेश में हुई मानी गयी है। * इसमें कुल४३ छुंद हैं। इस 
रचना का एक संस्करण डॉ० भोगी लाल सांडेसरा द्वारा संपादित होकर भारतीय 
विद्या' भांग ३, अंक हे में (पु० ३१३-१२४ पर ) प्रकाशित हैं । 


(१७) कलिकाल राख--रचयिता हीरानंद सूरि | इसकी रचना-तिथि सं 
१४८६ है ( छुंद ४७ )। रचयिता राजस्थान के निवासी थे। * इसमें कुल ४८ 
छुंद हैं। यह श्री अगरचंद नाहण ओर श्री मँवर लाल नाहया द्वारा संपादित होकर 
“हिन्दी अनुशीलन! भाग १०, अंक ९ में ( पु० ५४-३६ पर ) प्रकाशित है | 


(१८) बीसलदेव राख--रचयिता नरपति नाल्‍्ह। इसकी रचना अ्रनुमान 
से सं० १४८०० के लग़भग मानी गई है। यह पश्चिमी राज-स्थान की रचना ज्ञात 
होती है। इसे प्रस्तुत लेखक ने अनेक दृस्तलिखित प्रतियों के आधार पर हिन्दी 
परिषद्‌, प्रयाग विश्वविद्यालय के द्वारा प्रकाशित किया हे। 


रासक (रासों)-परम्परा की रचनाएं 


या (४०१९३४७ ।24५०७० ५८६घ७४५७:,/७ 
(8९4०० १७ ;२३७७७- ७१३६ २ ॥२०.७३०४६८०७॥॥४+ना! 3०९ 2९६ परत रा२३०७५३७ ९...» 
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(१) संदेश रासक--रचयिता श्रब्दुल रहसान । इसकी रचना-तिथि ज्ञात 
नहीं है | मुनि जिनविजय जी के अनुसार इसका सर्वना- काल शहाबुद्दीन मुहम्मद 
गोरी के आक्रमण के पूर्व होना चाहिए, कारण यह है कि इसमें मुल्तान (मूलस्थान) 
कक मन लय पक पर कक सील तह 
१, भारतीय विद्या), साग २ अंक ३ छ० ३१३-३२४ 
२, श्री हीरानन्द सूरि रचित कलिकाल रास-- श्री अगरचन्द तथा भेंवर 
लाल नाहुटा, हिंदी अचुशीलन ब्ष १०; अंक १, १० ९ 
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का वर्णन एक बड़े ओर समृद्ध द्विन्दू तीर्थ के रूप में हुआ है; और गोरी के आक्रमण 
के अनन्तर उसकी वह समुद्धि सदेव के लिए. मिट गईं थी। * अब्दुल रहप 
मुल्तान का निवासी था | इसकी भाषा अ्रपश्रंश है । रचना कुल २२३ छंद्रों में समास 
हुई है। इस समय इसके तीन संस्करणप्राप्त हैं, एक मुनि जिन विजय जी द्वारा 
संपादित और भारतीय विद्यामव्न है अम्बई से ग्रकाशित है, दूसरा श्री विश्वनाथ 
त्रिपाठी द्वारा संपादित ओर ग्रंथ र्नाकर कार्यालय बम्बई से प्रकाशित है, ओर 
तीसरा उपयु करास ओर रासान्वयी क्राव्य' में प्रकाशित हे। 


(२) मुझ रासो--इस नाम की कोई रचना अभी-तक नहीं मिली है किन्तु 
हेमचंद्र के प्राकत व्याकरण, भेरुत॒क्ष के प्रबन्ध चिन्तामणि” और एक अन्य जैन 
प्रबन्ध संग्रह में, जिसका उपयोग सुनि जिन विजय जीं ने पुरातन प्रबन्ध-संग्रह के 
सम्पादन में किया है, मुझ--विषयक किसी रचना के लगभग बीस छुंद मिलते हैं 
जो कई प्रकार -के वृत्तों में हे ये छुंद अपम्रंग में हैं । यद्यपि निश्चित रूप से नहीं 
कहा जा सकत है, किन्तु असंभव नहीं हे कि यह रचना रासोन्‍परमपरा की हो। 
इसका रचयिता अज्ञात है। रचना-काल भी निश्चित नहीं है।यह रचना एक 
स्रीकेग्रममें मुझ्ञ की दुर्गति-पूर्ण मृत्यु का चित्रण करत है, इसलिए उसके 
किसी वंशज द्वारा निर्मित न कराई गई होगी. यह निश्चित रूप से कहा जा 
सकता है । हेमचंद के प्राकृत व्याकरण? का रचना-काल सं० ११६० है, आर मुझ 
का समय सं० १०००-१०४४ वि० अनुमान किया जाता है, अतः इस रचना का 
समय सं० १०४४ ओर ११६० के बीच संभवतः सं० ११४० के आस-पास माना 
जा सकता है। इन प्रबन्धों में जो कथा मुझ्ञ की आती है, उससे जान पड़ता है कि 
रचना आकार में छोटी न *रही होगी | 

(३ ) पृथ्वीराज 'रासड -- रचयिता चंद बरदाई । सामान्यतः 
चन्द पृथ्वीराज का समकालीन माना जाता है, इसलिए रचना विक्रमीय 
तेरहवीं सदी की मानी जाती है। किन्तु प्रस्तुत लेखक के अनुतार यह सं० १४०० के 
आस-पास की होनी चाहिए। रचना पिंगल ( प्राचीन ब्रज ) में है, जो किसी समय 
पश्चिमी हिन्दी को काव्यन्याषा थी | इसका एक संस्करण बा० श्यामसुन्दर दास 
और मोहनलाल विष्णुलाल पांड्या द्वारा संपादित और नागरी प्रचारिणी सभा 
काशी द्वारा प्रकाशित है। किन्तु प्रतियों में इसके कई आकार मिलते हैं / सभा 
का संस्करण सबसे बड़े आकार का है, जिसमें लगभग १०,००० रूपक हैं, उससे 








१ संदेशरासक ( सिंधी जैन अंथ माला ) अस्तावना, पु० ११-१७ | 


रास और रासक काव्य-परम्पराएं १३ 


एक छोटा आकार मिलता है, जिसमें लगभग ३,४०० रुूपक हैं, एक उससे भी 
छोटा आकार मिलता हैं जिसमें लग़मंग ११०० रूपक हैं, तदनंतर एक मिलता 
है जिसमें लगभग ४५० रूपक हैं, शरीर पुनः एक मिलता है जिसमें लगभग 
४२२ रूपक हैं। प्रस्तुत लेखक का मत है कि उत्तशेत्तर छोटे से छोटे आकार से 
बड़े से बढ़े आकार बने हैं, किन्तु जो सबसे छोटा आकार प्राप्त है, मूल रचना का 
आकार उससे भीं कुछ छोटा लगभग २३६० रूपकों का था । प्रस्तुत लेखक ने 
रचना की विभिन्न समस्याओं पर विस्तार पूवंक विचार किया है ओर विभिन्न 
पाठझ-परम्पराओँ की उसकी आाचीनतम प्रतियों के आधार पर एक पाठ संपादित किया 
है जो मुद्रित हो रहा है। 

( ४ ) हम्मी< रासो--हिन्दी साहित्य के इतिहासों में शाज्ञ धर लिखित 
हम्मीर रासो की चर्चा आई है, किन्तु अभी तक इस प्रकार की कोई रचना उपलब्ध 
नहीं हुई है । केगल प्राक्षत पेंगलम? में आठ छांद हम्मीर के विषय के हैं, जो 

एक ही रचना से लिए गये प्रतीत होते हैं, क्योंकि उनमें परस्पर कोई प्रसंगावृत्ति 
नहीं मिलती है । इन छुंदों के वृत्त भी पृथक-पुथक्‌ आठ हैं| इसलिए यह निश्चित 
रूप से ज्ञात होता है कि हम्मीर-सम्बन्धी कोई ऐसी रचना थी जिसमें अनेक प्रकार 
के छुंद॒ प्रयुक्त थें। असंभव नहीं कि यह रचना रासो-परम्परा की रही हो। इन 
छुंदों में कुछ ऐसे उल्लेख भी आते हैं जों इतिहास को दृष्टि से शुद्ध नहीं हैं, 
यथा हम्मीर का खुरासान-विजय | इसलिए यह रचना हम्मीर की समकालीन नहीं 
हो सकती है, जैसा प्राकृत पैंगलम” के विद्वान्‌ू सम्पादक श्री बन्दमोहन घोष ने 
इसे माना है । किन्तु इन छुंदों की माष्रा ऐसी हे कि रचना हम्मीर के समय के कुछ 
ही बाद की होनी चाहिए। शाज्ञवर भो हम्मीर के समकालीन नहीं थे, उनके 
पिवामह श्रीराघबदेव हम्मीर के कृपापात्र थें। इसलिए यह असंभव नहीं है कि 
हम्मीर संबंधी उक्त रचना शाडः गधर की कृति रही हो । किन्तु यह बात अभी निश्चय 
के साथ नहीं कहीं जा सकती है। रचना उत्तरकालीन साहित्यिक अपश्रंश में ह ! 
इसके छद प्राकृत पैंगलम! में उदाहरणों के रूप में उद्घुत किए गए हैं, इसलिए 
स्वना सम्मानित रही होगी, यह मी प्रतीत होता है ।* 
मम ि जय अमन व कक हज जी बीत कक अल मत मा ला मल 

१. साहित्य सदन, चिरगाँव, कोसी से प्रकाशनीय । 

२. विशेष जानकारी के लिए देखिए : श्राकृत पैगलम्‌ के हम्मीर विषय-छु द! शीषक 

प्रस्तुतलेजक का : उत्तर भारती | 


१८ रासो साहित्य विमर्श 


(४ ) बुद्धि रापो--स्वयिता जल्ह कवि | यह रचना अमी तक अप्रका- 
शित सकी एक प्रति उदयपुर के सरस्वती मंडार में है, जिसके आधार पर 
इसकी एक सूचना पं० मोतीलाल भेनारिया ने राजस्थान में हिन्दी हस्त-लिखित 
ग्रंथों की खोज,प्रथम भाग तथा 'राजस्थानी भाषा ओर साहित्य” में दी है | यह एक 
छोटी रचना है | जल्द के नाम से कुछ छंद पृथ्वीराज रासो! के बूहृद्‌ पाठ में भीं 
मिलते हैं, जिसमें उसे चंद की अबूरी कृति का पूरक कवि भी कहा गया है। यह 
खसंभव नहीं कि ये दोनों जल्ह एक ही हैं, यद्यपि निश्चित रूप से यह नहीं कहा 
जा सकता है। बुद्धि रासो! के रचयिता ने उसमें रचना-काल नहीं दिया है | 
“प्रथ्वीराज रासों” के प्रक कृतित्त्व वाले जल्द का समय 'प्रथ्वीराज रासो' की रचना 
( सं० १४०० के लगभग ) के बाद और 'पुरातन प्रबन्ध संग्रह! में संकलित जयचंद- 

प्रबन्ध! लेखन के श्रार पू्व पड़ना चाहिए | जिन प्रतियों के आधार पर 'पुरातन प्रबन्ध 
संग्रह में प्रथ्वीराज प्रवन्धों का सम्पादन किया गया है, उनमें से एक सं० १५४९८ की 
है | अतः इस जहह का समय सं० १४०० तथा सं० १४१५८ के बीच सं० १४५० के 
आस-यास होना चाहिए | यदि वही जल्ह बुद्ध रासो' का भी रचयिता हो तो शुद्धि 
रासो! का समय सं० १४५० के लगभग माना जा सकता है ।)* 

(६ ) परमाल रासो--इस नाम की कोई कृति मिलती नहीं है, केवल 

होवा खंड” नाम से पृथ्वीराज रासो के एक अंश के रूप प्रस्तुत की गई कृति को 
डॉ० श्यामसुन्दर दास ने इस नाम से संपादित किया था। यह सं० १६७६ [व॒० 
में नागरी प्रचारिणी सभा, काशी द्वारा प्रकाशित हुईं है। इसका रचरयिता अज्ञ 
है । प्रतियों में इसका रचयिता भी चंद कहा गया है। (पृथ्वीराज रासो' के बृहद्‌ पाठ 
में मिलने वाले महोवाखंड का यह एक परिवर्धित रूप मात्र है ओर आश्चय है 
कि डॉ० श्यामसुन्दर दास ने हीं, जिन्होंने पृथ्वीराज रासो! के उक्त पाठ का 
सम्पादन किया था, इसे एक स्वतंत्र रचना माना, यद्यपि (पुथ्वीराज रासो' के उक्त 
संस्करण के महोबा खंड के प्रायः सभी छुंद इस रचना में मिल जाते है | इस महोवा 
खंड की रचमा' अवश्य ही पृथ्वीराज रासो! के बाद हुई होगी, जब किसी को 
“पृथ्वीराज रासो? में यह कभी प्रतीत हुई होगी कि पृथ्वीराज और परमाल के इतिहास 
प्रसिद्ध युद्ध का उसमें कोई उल्लेख नहीं है | महोत्रा खंड की प्रतियाँ भी पृथ्वीराज 
रासो? की प्राचीनतम प्रतियों से बहुत पीछे की मिलती हैं, वे उन्नीसवीं शती विक्रमीत 
की हैं | अतः असं भव नहीं कि यह महोबा खंड सोलह वीं शती विक्रमीय की रचना हो । 
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१, विशेष जानकारी के लिए देखिए ; रास्तों परम्परा का एक विस्थघृस कवि,जरह 
शीषक लेख जो आगे आया है। 


रास ओर रासक काव्य-परम्पराएँ १५, 

(७) राज्जेतसी रासो--इसका रचदिता* भी अज्ञात है। राजस्थान भारती! 
में मांग ९२ ( अंक ० ७० ) श्री नरोच्तमदास स्वामी “ने इसे संपादित करके 
प्रकाशित किया है। यह रचना केवल ६० छुंदों में समा हुई है। इसमे रचना 
काल नहीं दिया हुआ है, किन्तु वीकानेर नरेश राव जतसी ओर हुमायूं के भाई 
कामदाँ का युद्ध सर्जीब रूप में वशित हुआ है, इसलिए यह रचना राव जैतसी 
शासन-काल सं० १४०३-१४१८ के आस-्यास की मानी गई हे | 

( ८) विजथपाल रासो--स्वबिता नह्ह॒सिह भाठ | रचना में नल्द सिंह 
विजयगढ़ ( करौली ) के वदुबंशों शासक विजयपाल के ग्ाश्वित कवि के रूप में 
आता है, किन्तु यह संभव नहों है, क्योंकि इसमें तोपों तक का उल्लेख हुआ है, जब 
कि विजयपाल का समय सं० ११०० के आस-पास माना जाता है। यह रचना 
पणु रूप में प्राप्त भी नहीं हैं, केवल इसके ४२ छुद प्रात हुए हैं। इस रचना का 
जो रूप इस समय प्राप्त है, वह भाषा की दृष्टि से विक्रमोग् १७ वीं शादी से पूर्व का 
नहीं हो सकता है ।* 

(& ) राम रासो--रवयिता माथवदास चारण | इसका रचनाकाल 
सं० १६७४ है |* इसका विषय रामचरित्र है। रचना लगभग १६०० छुंदों में 
समाप्त हुईं है । 

(१० ) राणा रासो--रचयिता दयालदाव ! रचना में तिथि नहीं दी 
हुई है, किन्तु इसकी एक प्रति सं० १६४४ की मिली है जो सं* १६७५ की किसी 
प्रति की प्रतिलिपि बताई गई है जो कवि की लिखी हुई थी ।* किन्तु वत्तमान प्रति 
के पाठ में महाराजा जयसिंह (सं०० १७३७-१७४५ ) तक के वन हैं। इसलिए 
यदि यह मान भी लिया जाएं कि मूल रचना सं० १६७५ या उसके पूथ की होनी 
चाहिए, यह मानना पड़ेगा कि वह बाद में किए हुए प्रक्षेपों के साथ ही इस समय 
प्राप्त है। इसमें सीसोदिया वंश के प्रमुख राजाओं के युद्धादि का वर्णन सबिस्तार- 
रूप मे किया गया है | इसकी कुल छंंद-संख्या ८७४ हूं | 

( ११ ) शतत रासो--रचथिता कुम्मकर्ण | इसका रचना-काल सं० १६७५४ 
तथा सं० १६८१ के बीच अचुमान क्रिया गया है ।* इसमें रतलाम के महाराणा 





१० देखिए मोत्तीलाल सेतारिया : राजस्थानी भाषा और साहित्य! ३-८३ 

२ हिंदी खोज दिवरण १६०१ ( वा. प्र- सन काशी ) सूचना ७० । 

३ मोतीलाल मेत्रा रिया : राजस्थान में हिंदी के हस्तालःखत अथ्थों की खोज-प्रथप्र 
भाग, एछू० १४२ | 

४ काशीरास शर्मा : 'रतन रासो के रचयिसा का बंश-परिचय?। 


१६ रासों साहित्य विमश 
रतनसिंह का चरित्र बणित हुआ है | 

(१२) कायम रालो-+रचयिता न्‍्यामत खाँ. जान! | इसकी रचना सं० 
१६९१ में हुई थी, जो इसके एक दोहे से प्रकट है, किन्तु इसमें वर्ततान रुप 
में सं० १७१० तक की घटनाएं वणि त हैं | जान कवि इसके बाद में भी जीवित रहे 
हैं (| इसलिए यह अ्सम्मव नहीं है कि बाद की घटनाएं भी उन्होंने जोड़ीं हों; 
किन्तु ऐसी दशा में वे रचना-काल वाला छुंद मीं बदल सकते थे, इसलिए यह भी 
असम्पव नहीं है कि सं० १६६१ के वाद वाली घटनाओं से सम्बन्त्रित अंश' प्र्षिमत 
हों | इसमें कायम खानी बंश का इतिहास दिया हुआ है | यह रचना राजस्थान पुरा- 
तत्व मंदिर, जयपुर से प्रकाशित है । 


(१३ ) शत्रसाल रासो--र्वयिता डेगरसी । इसकी रचना-तिथिसें० १७१० 
के लगभग की मानी गई है | इसमें बँँदी के राव शत्रुताल का चरित्र बणित है। 
इसकी छुंद-संख्या ४०० के लगभग हैं ।' 


( १७ ) मांकण रासो--रचयिता कीत्तिसुन्दर | इसकी रचना-तिथि रचना 

ही सं० १७५७ दी हुई है | इसमें माकुण ( मत्कुण )--खटमल का घरित्र वरशिति 

है | यह केवल ३६ छुंदों की है | यह रचना प्रकाशित है ( राजस्थान भारती 
भाग हे, अंक ३-४, पृ० १०० ) | ह 


( १४ ) सगतसिंह रासो--र्वयिता गिरिधर चारण | रचना काल रचना 
में नहीं दिया हुआ है। इसमें महाराणा प्रताप के छोटे भाई शक्तिसिंह तथा उनके 
वंशजों का वर्णन है। श्री अ्गरचन्द नाहटा के के अनुसार यह रचना सं० १७५५४ 


के बाद की है'।' इसकी कुल छुंद-संख्या ६४३ है। 


( १६ ) हम्मीर रासो--महेश कविकृत | इसमें रचना-काल नहीं दिया हुआ 
है, किन्तु यह जोधराज की इसी नाम की रचना से पू् की कृति ज्ञात होती है ।* 


्ीं 
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१ मोतीलाल मेनारिया: राजस्थानी भाषा और साहित्य, घु० १५८?। 
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२, श्री अगर चंद नाइठा : राजस्थान में हेँदी हस्ततलिखित अंथों की खोज” साग 
४8, छूक १०७ । 


३ अस्तुत लेखक द्वारा लिखित : संस्कृत और हिंदी का हम्मीर विषयक साहित्य, 
हिंदुस्तानी, भाग २१, अंक २१, पू० १०। 


शस और रासक काव्य-परम्पराएँ: 8 ७ 


इसमें रथमोर के प्रसिद्ध शासक हम्मीर का चरित्र बगित है। यह रचना प्रस्तुत 
लेखक द्वारा सम्पादित हो चुकी है, ओर भारतीय सरकार की एक प्रकाशन- 
योजना में प्रकाशनीय है । इसकी कुल छुंद-संख्या ३०० के लगभग है । 

( १७ ) हस्मीर रासो--स्वयिता जोधराज । इसकी रचना-तिथि सं ० रै७८३ 
है, जो रचना में दी हुई है | इसमें भी हम्मीर का चरित्र वणित हुआ है। यह 
डॉ० श्यामसुन्द्र दास द्वारा सम्पादित आर काशी नागरी प्रचारिणी सभा द्वारा 
प्रकाशित है । 

( १८ ) खुम्माण रासो--रचयिता दलपति विजय । यह खुमाण की सम- 
कालीन रचना मानी जाती रही है, और खुमाण का समय सं० ७६०-८८६० है। 
किन्तु इसकी जो प्रतियाँ प्राप्त हुई हैं, उनमें राणा संग्राम सिंह द्वितीय ( सं० १७६७- 
१७६० ) तक के उल्लेख हैं |! इसलिए वत्तमान रूप में यह रचना सं० १७प८्घ०- 
१७९० के पू्व की नहीं हो सकती है। वस्तुतः इसमें खुमाण का ही चरित्र नहीं, 
पूरे खभाण वंश' का इतिबृत्ति वर्शित है, जिस प्रकार 'कायमरासो” में कायमखानी 
वंश' का हुआ है | 

( १६ ) रासा भगवंत सिंह का--रचयिता सदानंद्‌ | इसमें रचना-तिथि 
नहीं दी हुई है। किन्तु इसमें सं० १७६७ के एक युद्ध का वर्णन है, इसलिए इसकी 
रचना सं० १७६७ के बाद हुई होगी | इसमें मगवंत सिंह खीची का चरित्र वर्णित 
है । इसकी कुल छुंद-संख्या १०० है।* 

( २० ) करहिया कौ रायसो--रचयिता गुलाब कवि। इसकी रचना 
सं०१८२४ में हुईं थी, जब इसमें वर्णित करहिया के परमारों और भरत पुर के 
जवाहरसिंद के बींच युद्ध हुआ था ।* 

(२१ ) रासा सइया बहादुरसिह का--रचयिता शिवनाथ । इसमें रवना- 
तिथि नहीं दी हुई है. किन्तु सं० श्यू४३ के एक युद्ध का वर्णन है, इसलिए रचना 
उसके बाद की होनी चाहिए। ४ 





१, राजस्थान में हिंदी हस्तलिखित अंर्थों की खोज, भाग ३ छू० <२। 
२, नागरी अ्चारिणी पत्रिका, स॑० २००६, पू० ११४-३३१ । 
३ नागरी ग्रचारिणी पत्रिका, भाग १० । 
४, दे० हिंदी खोज विवरण ( ना० प्र० स० काशी ) १६२०-२२, सूचना ३८२ । 
रे क्‍ 


श्ट शसौ साहित्य विमर्श 


(२२ ) रायसा--रचयिता उपयु क्त शिवनाथ | इसमें भी रचना-तिथि नहीं 
दी हुई है | अनुमान से इसे मी उनकी उपयुक्त रचना के आस-पास का माना 
जा सकता है | इसमें धारा:के जसवंस सिंह तथा रीवां के अजीत सिंह का युद्ध 
वर्णित है। " 

(५३ ) कलियुग राघो--रवबिता अलिरसिक गोविंद | इसकी रचना- 
तिथि सं० श्यूदू४ है। इसमें ७० छुद हैं। रचना में कलियुग का प्रभाव 
शितहै।* 

( २४ ) पारीछृत रायसा--रचयिता श्रीधर | इसमें दतिया के महाराजा 
पारोछुत का चरित्र वशित है । इसमें कुल ३७६ छुंद हैं | इसकी रचना सं० १८७३ 
में हुई ( छुंद २७५ )। यह श्री हरि मोहन लाज़ श्रीवास्तव द्वारा! संपादित होकर 
ारतोप साहित्य: ( १०७४ आेक- २; पुृण०"६&१०१२२५. ) प्रकाशित है | 


है, 


लन्ड 


्थं 


काव्य रूप की इष्टि से विचार 


यदि इन रचनाओं में प्रस्तुत किए गए विषयों पर विचार किया जाए तो ज्ञात 
होगा कि दोनों ही परम्पराओं में विषय-वैविध्य बहुत है | पहले रास-परम्परा' की 
रचनाओं की लीजिए । 
उपदेश रसायन रास--इसमें श्रावक्रों को सदाचरण का उपदेश किया गया 
है; जहाँ एक ओर कुपथ गामी व्यक्तियों की दुर्गति का वर्णन किया गया हे, दूसरी 
ओर सत्पथगामी व्यक्तियों की सुगति का भी वशुन किया गया है। विषय-विवेचन. में 
सुगमता ओर सुबोधता का ध्यान रक्खा गया है | 


भरतेश्वर बाहुबलि रास--इसमें भगवान ऋषभदेव के दो पुत्रों भरत 
ओर बाहुबलि के बीच राज्याधिकार के लिए हुए. संघर्ष की कथा है | अंत में बाहुबलि 
को बराग्य हो जाता है, ओर मरत राज्याधिकार प्रहण करते हैं। वीर रस का इसमें 
अच्छा परिपराक किया गया है किन्तु अन्त निर्वेद में होता है । 


बुद्धि रास--इसमें भी उपदेश रसायन”? की भाँति उपदेश-वचन हैं | सदा- 
चरण, गाहृस्थ्य घमं, दान और आ्रावक्र घ्म आदि का निरूपण किया गया है | 


पलक + मा“ 





१ चड़ी,१६०१, सू० ६२। 
२ वही, १६०६-११, २० २६३ । 





रास ओर रासक काव्य-परम्पराएं श्ह्‌ 


जीव दया रास--इसमें भी श्रावकृपम का निरूपण किया गया हैं, ओर 
जोब-दया के पालन तथा माता-तिता और शुरू की भक्ति का उपदेश किया गया है । 
पुत्र-कलत्रादि संसार के सम्बंधों से चित्त को हटा कर मन को स्वाधीन करने तथा 
धर्मांचणण के लिए कहा गया है | 

चंदन बाला रास--इसमें चंदन बाला नाम की एक सती स्त्री की कथा 
है। चंदन बाला चम्पा की राज कन्या है। चाचा पर कोशाम्बर का राजा 
चढ़ाई करता है, ओर उसका सेनापति चम्पा की राजमहिपरी तथा चंदन बाला 
का हरण कर ले जाता है | राजमहिषरी आत्मघात कर लेती है। चंदन बाला को 
सेनापति एक सेंठ के हाथ बेच देता है। सेठानी उसे अनेक प्रकार की यंत्रणाएँ 
देती है, किन्तु चंदन बाला अपने सयम, सतीत्व और चरित्र पर अटल रहती है, 
ओर श्री महावीर से दीज्ञा लेकर केवल ज्ञान प्राप्त करती है | इसमें चंदन बाला की 
(यंत्रणाओं में ककूण तथा श्रन्त से शांत रस का परिपाक हुआ है । 

रेबंत गिरिशल--इसमें रेबंत गिरि (गिरि नार ) का माहात्म्य वरशित 
है | किस प्रकार वीर घवल के श्रेष्ठ मंत्रियों वस्तु पाल ओर तेजपाल ने यहाँ सरो- 
वरादि का निर्माण कराया; तेजलपुर नगर बसाया, तथा यहाँ संघ की यात्रा 
का आयोजन किया, गुजरेश कुमार पाल के दश्डनायक अम्बड ने गिरिनार पर 
विशाल सोपान-पंक्ति बनवाई, गुजरेश जयसिंह देव के दश्डनायक साजन ने नेमि- 
जिनेन्द्र का नव भवन निर्मित कराया, कश्मीर से आए हुए. संधाधिप अजित 
ओर रत्न नामक बंधुओं ने यहाँ एक अन्य नव मवन का निर्माण कराया और उसमें 
एक मशिप्रय नेमि प्रतिमा स्थापित कराई, पूर्वोक्त मंत्री वरतुपाल ने ऋषभदेव का मंदिर 
बनवाया, ओर देवयाल मंत्री ने इंद्र-मंडप का उद्धार कराया आदि विवरण दिए 
हुए हैं और गिरिनार के अन्य देव-मंदिरों श्रौर प्रतिमाओं का भी विवरण प्रस्तुत 
किया गया है| 

नेमिजिएंद रास ( आबू रास )--इसमें चन्द्रावती के राजा सोम के राज्य 
में स्थित आबू गिरि का माहात्म्य वर्णित है। वहाँ किस प्रकार विमल मंत्री ने अम्बा 
देवी का मंदिर बनवाया, श्रोर गुजरेश बीर धवल के मंत्री तेजपाल ने राजा सोमकी 
आज्ञा से विमल मंत्री के मंदिर के उत्तर एक अन्य मंदिर बनवाया-आदि का वर्णन 
किया गया है। 

नेमि नाथ रास- इसमें नेमिनाथ जी का चरित्र वर्शित हुआ है : किस 
प्रकार सोशीपुर के राजा समुद्र विजय और उनकी रानी शिवादेवी के गह में नेमि 


२० रासों साहित्य विमश 


नाथ जी ने अवतार ग्रहण किया, किस प्रकार उस समय जरासंब के आतंक 
से यादवगण सोरीपुर छोड़ कर द्वाराववी में रहने लगे थे कऋष्ण ने द्वारावती को 
समृद्ध किया, किस प्रकार नेमिनाथ के बल से कृष्ण आतंकित हुए, किस प्रकार उमग्रसेन 
की कन्या राजपती से नेमिनाथ की सगाई स्थिर हुईं किन्तु किस प्रकार विवाह 
फे अवसर पर सत्काराथ वब करने के लिए लाए गए. अनेक पशु- पक्षियों का करुण 
ऋन्‍्दन सुनकर वे बिना विवाह किए ही लौट पढ़े ओर वैराग्य ग्रहएं कर गिरिनार 
पर आ गर, और क्रिस प्रकार राजप्रती ने भी उनसे दीक्षा ग्रहण की ओर अंत 
में किस प्रकार नेमिनाथ का निर्माण हुआ आदि का वर्णन किया गया है । 


गय झुकुमाल-रास--इसमें गज सुकुमार सुनि का चरित्र वर्णित है--४ किस 
प्रकार द्वारावती में नेमिनाथ के आशीर्वाद से देवकी के गम से गय सुकुमाल का जन्म 
हुआ, किस प्रकार यह बालक अल्पावस्था में ही विरकक्‍त हो गया, और तदनन्तर 
नेमिनाथ से दीक्षा लेकर द्वारावती के बाहर एक उद्यान में तप करने लगा, औप अंत 
में इसने शिव का स्थान प्राप्त किया--आदि घटनाओं का वर्णन किया गया है। 

सप्त ज्षेत्रि रासु-इ्समें सप्त क्षेत्रों-जिन मंदिर, जिन प्रतिमा, ज्ञान) साधु, 
साध्वी, भावक और आरविका की उपासना का उपदेश है | 

पेथड रास--इसमें संघा घिपति पेथड की संघ लेकर की गई तीर्थ यात्रा का 
वर्णन विस्तार से किया गया है। वह संघ किस प्रकार मार्ग में रास द्ृत्य के साथ 
गान-बाद्यादिक का समायोजन करता हुआ तीथ यात्रा में कृतकाय हुआ; यह बताया 
गया है । 

कच्छूलि रास--इसमें आबू की तलहठी में स्थित कच्छूली तीर्थ और वहाँ 
के पाश्व जिनके मन्दिर का वणुन है | तदनंतर वहाँ के माणिक्य प्रभु सूरि के पद्धर 
उदय सिंह सूरि की चन्द्रावती, मेवाड़ ओर द्वीपनगरी आदि की यात्राओं का वर्णन 
है, जिसमें उन्होंने अनेक श्रावक्ों का उद्धार किया ओर संघ की प्रभावना की | 
तदुनंतर किस प्रकार उन्होंने कालि सूरि को अपने स्थान पर बिठाकर सुरलोक को 
प्रस्थान किया, यह बताया गया है । 


समरा रास“*इसमें संबपति समरसिह (समरा) की संघ लेकर की गईं तीर्थ 
यात्रा का वर्णन है| किस प्रकार उन्होंने तत्कालीन मुसलमान शासक से सहयोग प्राप्त 
किया और शत्रु जय तीर्थ का उद्धार कर वहाँ आदिनाथ कीं प्रतिमा स्थापित की 
ओर जूनागढ़, प्रभास-पट्टण आदि तीर्थों की यात्रा कर वे पाटण लौठे इसका वर्णन 
किया गया है 


रास और रासक काव्य-परम्पराएं २१ 


. पंचपंडव चारित रास--इसकी कथा महाभारत पर आधारित है। इसमें 
शान्तनु का गंगा से विवाह, गांगेवय (मीष्म) का जन्म, गांगेय की वीरता, सत्यवततो 
से विवाह करने के लिए पिता की इच्छा पर उनका उत्तराधिकास्त्याग, सत्यवती से 
विचित्रवीय का जन्म और किर उनके पुत्रों घ्वतराष्ट्र, पाण्डु और विदुर का जन्म पाणडु 
का कुन्तीं और तदनंतर माद्री से विवाह, ओर पंच पांडवों का जन्म बताते हुए 
पांडवों का चरित्र महाभारत के युद्ध में उनकी विजय तक का वर्णन है। अंत में 
किस प्रकार नेमिनाथ जी के उपदेशों से पांडव जैन धर्म स्वीकार करते हैं, और 
परीक्षित को राज्य देकर मुनि बन जाते हैं, यह बताया गया हे | विषय युद्ध प्रधान होने 
से इस रास में भी वीर रस का अच्छा परिपाक हुआ है, यत्रपि अंत निर्बेद में दिखाया 
गया है । 

गौतम स्वामी रास--इस रास में गौतम स्वामी का चरित्र वर्णित है : किस 
प्रकार राज ग्रह के पास शुब्बर में गौतम गोत्र में इन्द्रभूति का जन्म हुआ, इन्होंने 
विद्याध्यवन करके विद्वत्ता प्राप्त की, मगवान महावीर से पावापुरी में शास्त्रार्थ किया, 
ओर शास्त्रा्थ में भगवान महावीर से प्रभावित होकर अपने पाँच सौ शिष्यों के साथ 
उनसे दीक्षा ली, किस प्रकार इन्होंने २४ जिनालयों की यात्रा की ओर किस प्रकार 
भगवान महावीर ने इन्हें अपने निर्वाण के समय अपने से दूर भेज दिया, जिससे 
यह दुःखित हुए किन्तु अंत में ज्ञान प्रास कर मोक्ष के अधिकारी हुए---आदि घटनाओं 
का वर्णन किया गया है। 

कुमारपाल रास-- इसमें गुजरश कुमारपाल का चरित्र वर्णित है। किस 
प्रकार उन्होंने जैन धर्म को प्रश्रय दिया ओर अपने राज्य में पशुषध बन्द कर दिया, 
दूत क्रीड़ा का निषेध किया, वेश्यागमन, चोरी आदि को उठा दिया और प्रासादों 
से अनहिलवाड की शोभा बढ़ाई आदि विषयों का वर्णन किया गया है। 


कक्षिकाज्न रास--इसमें मुसलमानी शासन में होने वाले शअत्याचारों तथा 
सामाजिक जीवन में उपस्थितपतनोन्सुख परिवतंनों के रूप में कलियुग का प्रभाव 
वर्शित हुआ है। 
>बीसल देव रास--इसमें श्रजमेर के .राजा बीसल देव के मान-जनित 
प्रयास की कथा वशित हुईं है : किस प्रकार बींसल देव का विवाह घार के राजा भोज 
परमार की कन्या राजमती से होने पर उसके दायज सें मिल्ले हुए बैमव से उसके मन 
में अभिमान का उदय होता है, जिसको वह राजमती से व्यक्त करता है, और किस 
प्रकार वृह राजमती के यह कहने पर कि उसे श्रमिमान न करना चाहिए क्योंकि 
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अनेक राजा उसके ही समान वेमवशाली हैं, जिनमें से एक तो उड़ीसा धिपति है, 
जिसके राह्य में उसी प्रकार खानों से हीरे निकलते हैं, जैसे बीसल देव के शज्य में 
साँमर की कील से नमक निकलता' है वह स्त्री से रूठ कर उड़ीसा चला जाता है, 
ओर वहाँ के राजा के यहाँ एक झत्य के रूप में रहने लगता है, किस प्रकार वह जब 
बारह वर्षों तक घर नहीं लोटता है, राजमती दु/खित होकर उसेवापस बुलाने के 
लिए संदेश भेजती है, किस प्रकार उड़ीसा के राजा को जब यद्द ज्ञात है कि उसका 

ह भल्य अजमेर का चोहान राजा बीसल देव है, जो स्त्री से रुष्ट होकर उसकी सेवा 
में आया हुआ है वह उसे रत्नराशि देकर बिदा करता है, ओर तदनतर किस प्रकार 
वह उस रत्लराशि को लेकर अजमेर वापस आता है और अपनी स्त्री राजमती से 
मिलता है--आदि का वर्णन बड़ी सरजीवता से किया गया है। राजमती का विरह- 
वर्णन प्रभावपूर्ण है, जिसमें कि एक बारह सासा भी दिया गया है। अंत में राजमती 
से उसका मिलन जो वणित हुआ है, वह भी सुन्दर है । 


अब रासक (रासो) उरमरा की रचना को लीजिए. । 


संदेश रासक--इसमें एक विरहिणी द्वारा अपने पति के पास भेजे जाने 
वाले संदेश की कथा है | विजय नगर (जैसलमेर १) की एक विरहिणी खंभात गए 
हुए अपने पति को संदेश भेजना चाहती हैं। इसी समय उसे एक पथिक उस 
दिशा में जाता हुआ दिखाई पढ़ता है| पथिक अपना परिचय देते हुए. बताता 
है कि वह मूलस्थान (मुल्तान) से आ रहा है और अपने स्वामी का संदेश लेकर 
स्तम्भतीय (खंभात) जा रहा है। यह जान कर वह उसे अपने पति के लिए 
संदेश देती है। ज्योंही पथिक चलने को होता है वह कुछ और बातें संदेश में 
जोड़ने के लिए कहने लगती है| इसी प्रकार कई बार होता है | अंत में जब पथिक 
चलने को उद्यत होता है, वह रो पड़ती है। पथिक उसे सांत्बना देते हुए पूछता है 
कि उसका पति किस ऋतु में प्रवास के लिए गया था। वह बताती है कि ग्रीष्म 
में, और तदनंतर वह विभिन्न ऋतुओं के विरह-जनित कष्टों का वर्शत करने 
लगती है। यह सब समाप्त होने पर पथिक जब पुनः चलने लगता है, उसका पति 
प्रवास से आ जाता है, और पति-पत्नी मिलते हैं । 
मुख रासो--जैसा ऊपर बताया जा चुका है, इस नाम की ही रचना 
नहीं मिली है। मुज और म्णालवती की प्रणयकथा प्रबन्ध चिन्तामशि” और “पुरातन 
प्रबन्ध संग्रह! के मुज प्रबन्धों में आती है, जो इस प्रकार है| मुज का कर्नाटक 
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के राजा तैलप से घोर वैमनस्य है, जिसके कारण मुंज उससे लड़ना चाहता है । 
महामात्य रुद्रादित्य के रोकने पर भी मुंज उस पर आक्रमण करता है और पराजित 
होकर बंदी होता है। बंदी णह में तेलप की एक विधवा बहिन मुणालवती 
उसका प्रेम हो जाता है, जिसको लेकर बह बंदी यह से माग निकलने का उपाय 
करता हे; किन्तु मुणालवती उसके साथ भागना नहीं चाहतो है और चाहती है 
कि वह बंदी यह में बना रहे, जिससे उसका प्रणव-व्यावार चलता रहे । यह सोचकर 
वह तैलप से मुज के निकल भागने का परड़यंत्र बता देती है ओर वह पड़यंत्र 
समाप्त कर दिया जाता है। तदनतर मुज्न की बड़ी दुगति की जाती है। बंदी 
मुझ्न से घर-घर भीख मेंगाई जातीं है, यहाँ तक कि मुणालवती के घर पर भी ओर 
अन्त में उसे हाथी से कुचलवा कर मरवा डाला जाता हं। अविहित प्रेम का 
परिणाम कितना भयंकर होता है, मुख्यतः यही इस कथा में दिखाया गया है | 


प्रथ्वीराज रासो--जैसा ऊपर कहा जा चुका है, इसके छोटे-बढ़े कई रूप 
है | इसके सबसे छोटे रूप में ओर उसमें जिसे प्रम्तुत लेखक ने प्रतियों के आधार 
पर निर्धारित किया है, तीन कथाएं आती हैं; १. कैमासयधघ २. संयोगिता-परिणय 
झ्ोर ३, शहाबुद्दीन-बध | प्रथम कथा मंत्री कैमास के वध की है, जो पथ्वीराज 
की एक कर्णाटी दासी से अनुचित सम्बंध रखने लगा था। एक समय पथ्वीराज 
जब आखेट के लिए गया हुआ था, रात्रि में कैमरास उस दासी के कक्ष में जा पहुंचा । 
पट्रानी की जब इसकी सूचना मिलों, उन्होंने पृथ्वीराजः को इसकी सूचना भेजी | 
पृथ्वीराज ने रातो-रात आखेद से आकर अंधेरे में ही कैभास ओर उस दासी का 
बंध किया | दूसरी कथा उसके जयचन्द के साथ वैमनस्य की है। जयचंद की कथा 
संयोगिता पृथ्वीराज के शु्ों को सुनकर उस पर अनुरक्त थी किन्तु जयचंद उसे . 
पथ्वीराज को नहीं देना चाहता था; इसलिए उसने “एक स्वयंवर को आयोजना की 
थ्र;र साथ-साथ राजसूय यज्ञ को भी; जिसका निमंत्रण उसने पृथ्बीराज को भी 
भेजा | पृथ्वीराज ने इसमें अपनी मान हानि समझी कि वह जय्चंद के राजसूय यज्ञ 
में सम्मिलित हो, इसलिए, उसने निमंत्रण अस्वीकार कर दिया | जयचंद ने उसकी 
एक स्वर्ण प्रतिमा बनाकर यज्ञ-मंडप के द्वारपाल के रूप में स्थापित कर दी । 
ध्वीराज को जब यह समाचार मिला, उसे बड़ी ग्लानि हुई, ओर उसने छुंद्मवेष 
में सौ राजपूतों कों लेकर कन्नौज के लिए प्रस्थान कर दिया । कन्नौज पहुँचकर उसने 
संयोगिता से सम्मक स्थापित किया और फिर उसका वरण कर दिल्ली की शोर 
चल पड़ा। चलते समय उसने अपने कवि चंद के द्वारा जयचंद्‌ को यह सूचित 


२४ रासो साहित्य विमर्श 


कर दिया कि वह संयोगिता को वरण करके ले जा रहा था। जयचंद ने सेना 
को लेकर उसका पीछा किया, किन्तु पृथ्वीराज के एक-एक वौर ने क्रम-क्रम 
से इस प्रकार जयचंद की सेना को रोका कि पृथ्वीराज संयोगिता को लेकर दिल्ली 
पहुँच गया, और जयचंद को मार्ग से ही लोठना पड़ा | तीसरी कथा शहाबुद्दीन से 
उसके वैमनस्य की है। पथ्वीराज संयोगिता को लाकर विल्लास में पड़ गया। 
सकी सैनिक शक्ति अनेक युद्रों में ज्ञीण हो हीं चुकी थी, जयचंद से उसके युद्ध 
में अनेक सामंत मारे जा चुके थे | विज्ञास में पड़कर उसने सैनिक-शक्ति का 
पुनर्संगठन नहीं किया | शहाबुद्दीन उपयुक्त अवसर ,की ताक में था। उसने 
आक्रमण कर दिया जिसमें पृथ्वीराज पराजित और बंदी हुआ | गोरी उसे गज़नीं 
ले गया। चंद इस बीच कहीं बाहर गया हुआ था। लौटने पर जब उसे यह ज्ञात 
हुआ; वह भी गजनी पहुँचा। पृथ्वीराज की आँखें निकलवा ली गईं थीं, किन्तु 
पृथ्वीराज शब्द-वेध में कुशल था, यह सोचकर चंद ने गोरो को उसका शब्द-वेध 
कौशल देखने के लिए राजी कर लिया। इधर उसने पृथ्वीराज को राजी कर लिया 
कि वह गोरी के मुख से आदेश निकलने पर बाण इस प्रकार छोड़े कि गोरी का बध 
हो जाए । शब्द-बेध का आयोजन हुआ और पूव निश्चित योजना के अनुसार गोरी 
का बंध होने के बाद-पृथ्वीराज काल्‍मी ग्ाणांत हुआ | अपने इस छोटे से छोटे रूप 
में भी पृथ्वीराज रासो' हिन्दी में इसका सर्वोत्कृष्ट महाकाव्य है | ' 


हम्भीर रासो--ऊपर बताया जा चुका है कि इसकी कोई प्रति अभी 
तक उपलब्ध नहीं हुई है। इसके जो छंद 'प्राकृति पंगलम! में मिलते हैं, उनसे यही 
ज्ञात होता है कि इस रचना में हम्मीर की जीवन कथा रही होगी । 
द्वि रासो--इसमें* एक प्रेम कथा है जो इस प्रकार है। चम्पावती का 
राजकुमार अपनी एक प्रेमिका जलधि-्तरंगनी के साथ आकर समुद्र तट पर 
रहने लगता है | राज्य-काय से उसे कुछ दिनों के लिए राजधानी को जाना 
पड़ता है, किन्तु निश्चित अवधि के बीतने पर भी वह लोटता नहीं है, जिससे नायिका' 
व्यथित होती है। इस समय उसकी माता राजकुमार का प्रेम-सम्बन्ध त्यागकर 
जीवन का सुख भोगने के लिए उत्साहित करती है, किन्तु वह अपने प्रेम पर 
अटल रहती है। तदनंतर राजकुमार वापस आ जाता है ओर दोनों मिलकर 
पुनः प्रम-पूबंक रहने लगते हैं । द 
परमसाल रासो--इसमें पथ्वीराज और परमाल (परमर्दिदेव ) के बीच 
महोबा के पास हुए युद्ध की कथा है । आल्हा ओर ऊदल परमाल के सामंत हैं जो 
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उससे रूठ कर जयचंद के यहाँ रहने लगते हैं। जब पृथ्वीराज परमाल पर आक्र- 
मण करता है। परमाल इन्हें बुलावा भेजता है। पृथ्वीराज के साथ ये वीर 
भयानक युद्ध करते हैं, किन्तु बीर गति को प्राप्त होते हैं, ओर परमाल पराजित होता 
हैं। इस कथा में जागनिक परमाल का राज कवि है, जैसे “पथ्वीराज रासो' में चंद 
पृथ्वीराज का | 

राम रासो--इसमें प्रसिद् रामकथा कही गई है | 

राणा रासो--इसमें सीसोदिया वंश के राजाओं का चरित वर्णित हुआ 
है, जिसमें कुम्मा, उदयसिंह, प्रतापसिंह तथा अमरसिह के युद्धों का वर्णन विस्तार से 
किया गया है | 

रतन रासो--इसमें रतलाम के महाराणा रतनसिंह का चरित्र वर्णित 
हुआ है । 

कायम रासो--इसमें कायमखानी वंश के संस्थापक्र कायम खां और 
नियामत खां जाना तक के उनके उत्तराधिकारियों का इतिवृत्त वशित है| इस 
प्रकार यह कायमखानी वंश का इतिहास-्सा है | 

शत्रु साल रासो--इसमें बूँदी के राव शत्रुसाल का वीर चरित्र वर्णित 
हुआ है । 


(जि 


माकण रासो*-इसमें खटमल का चरित्र बशित है, कि किस.प्रकार उसने जन- 
समुदाय को उल्ीड़ित और त्रर्त कर रखा है । विनोद-प्रधान होने के कारण यह 
रचना अपनी परम्परा में उल्लेखनीय है । 


.. सगतसिह रासो--इसमें महाराणा प्रताप के भाई शक्तिसिंह तथा उनके 
वंशजों का चरित विस्तार से ब्णित हुआ है | 


हम्मीर रासो--महेश कवि ओर जोधराज दोनों की इस नाम की कृतियों के 
हम्मीर ओर अला उद्दीन के वैमनस्य का कारण उसके एक निष्काषित मीर का ह्मीर 
के द्वारा शरण दिया जाना है। अलाउद्दीन पहले हृम्मीर को चेतावनी देता है, 
जिसकी हम्मीर उपेक्षा! करता है। तदुनंतर वह स्वयं उसपर आक्रमण करता है| जब 
युद्ध में वह कृतकायता मिलती नहीं देखता है तो, वह छुलल. का आश्रय लेता है। 
इसमें हभ्मीर का एक कोठारी उससे मिल जाता है, ओर हम्मीर से कहता है कि 
कोठार खाली हो गया है । हम्मीर हताश होकर लड़ता है, और उसका “रनिवास 


श्दे रासो साहित्य विभशं 


जोहर करता है। इस युद्ध में हम्मौर के साथ वह मीर भी जिसे उसने शरण दी 
थी, लड़ते हुए. मारा जाता है। 

खुम्माण रासो--इसमें खुमाण वंश बीरता पूर्ण इतिहास वंश के संस्थापक 
खुमाणु से लेकर राणू। संग्रामसिंह द्वितीय तक का दिया गया है। 

रासा भगवंतर्सिह का--इसमें भगवंत सिंह खीची का वीरता पूर्ण चरित 
अंकित हुआ है । 

क्रहिया को रायसौ--इसमें करहिया के परमारों तथा भरतपुर के 
जवाहिर सिंह के बीच हुए युद्ध का वर्णन है। 


रासा भशया बहादुर सिंह का--इसमें बलरामपुर के एक शासक भैया 
बहादुर सिंह का वौर चरित वरणित हुआ है | 

रायसा- इसमें धारा के जसबंत सिंह तथा रीवाँ नरेश अजीतसिंह का युद्ध 
वशित हुआ है | 

कलिज्ुग रासो**इसमें कलियुग का चरित वरित है। किस प्रकार कलियुग 
के प्रभात से समाज के सभी अंग दूषित हो गये हैं, यह दिखाया गया है | 

पारीछत रायसा--डइसमें दतिया के शासक महाराजा पारीछुत के शासन काल 
की एक महत्वपूण घटना बाघाइट के उस घेरे का वर्णन विस्तार से किया गया है 
जिसमें ओड़छा राज्य के साथ दतिया राज्य को टक्कर लेनीं पड़ी | 


, “दस प्रकार विषय की दृष्टि से देखा जाए तो दोनों रास तथा रासक परम्पराश्रों 
में विषय का बढ़ा वैचित््य है। प्रायः यह माना जाता है कि रास” कोमल ओर 
रासक ( रासों ) कठोर भावनाओं के काव्य रूप हैं, किन्तु रास” नामधारी कार्ब्यों 
में जितने कोमल भावनाश्रों के काव्य हैं, उनसे कम कठोर भावनाओं के नहीं 
हैं, ओर कोमल तथा कठोर दोनों से परे निबंद भाव के काव्य हीं सब से अधिक हैं । 
रासक (रासो) परंपरा में कॉमल मावनाओं के काव्य भी पर्याप्त हैं, यद्यपि अधिकता 
कठोर भावनाश्रों के काब्पों की अवश्य है, किन्तु साथ ही विनोद- प्रधान 'मांकणु- 
रासो जैसे काव्य भी हें । द 

पुनः दोनों परम्पराओं में ही यद्यपि कथा अथवा चरित प्रधान काब्यों की 
प्रमुखता है, किन्तु ऐसे काव्य भी मिलते हैं जिनमें किसी कथा को नहीं लिया गया 
है। कथाओं में भी जहाँ एक और पूरे जीवन की कथा ली गई है, दूसरी ओर ऐसी 
रचनाएं तक मिलती हैं जिनमें तीथ यात्रा मात्र का विवरण दिया गया है। चरितों 
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में जहाँ एक और महान व्यक्तियों ओर शासकों का चरित व्शित मिलता है, दूसरी 
ओर खटमल तक का बखान किया गया है। फलतः विषय-मूलक जितनी भी 
धारणाएँ इन परम्पराओं के सम्बन्ध में प्रचलित रही हैं, वे सभी भ्रमपूर्ण प्रमाशित 
होती हैं | 

केवल दो बातों में इन रचनाओं में साम्य दिखाई पड़ता है; एक तो यह 
कि रचनाओं में कोई प्रवन्य-सूत्र मिलता है; “उपदेश रसायन रास,” बुद्धि रास 
ओर :इसी प्रकार 'कलिजुग रासो' जैसी रचनाओं में यह प्रबन्ध-सूज बहुत शिथिल 
है फिर भी कुछु-न-कुछ है ; ये रचनाएं भी स्फुट काव्य के अन्तर्गत नहीं वर्गीकृत 
की जा सकती हैं; दूसरी यह कि एक-दो अपवादों को छोड़ कर समस्त रचनाओं 
में छुंद वेविध्य काफ़ी मात्रा में है। नीचे दोनों परम्पराओं को रचनाओं पर इस 
छुंदू-वैविष्य की दृष्टि से संक्षेप में विचार किया जाएगा । 


भरतेश्वर बाहुबलि राख--इसमें प्रारम्भ में एक त्रिपदी मात्रिक वृत्त है 
जो गेय प्रतीत होता है, तदनंतर 'बस्तु' नाम से अपभ्र श का प्रसिद्ध रड्मा छुंद आता 
है। उसके अनंतर ठवणि १ में दोहा छंद आता है जो गेय रूप में प्रयुक्त हुआ 
है ओर ठवरणि २ में उसी प्रकार सोरठा गेय रूप में प्रयुक्त होता है | ठवणि ३, ४, ५, 
६, ७, ८, ६ में चंद्रायणा ओर चडपई छुंद आते हैं। ठवरणि १० ओर ११ में 
' रोला छंद मिलता है। ठवर्णि १२ में घडलगीत ओर त्रूक छंद आते हैं। ठवरणि 
१४ में पुनः सोरठा गेय रूप में मिलता है; 
बुद्धि रास--इसमें प्रारम्भ में एक मात्रिक द्विपदी ओर तदनंतर चडठपई 
हैं। ठर्वाणु १ में चंद्रायणा है, जो गेय रूप में आया है। ठवरणि २ में वही गेय 
मात्रिक त्रिपदी है जो भरतेश्वर बाहुबलि रास! के प्रारंभ में आती हैं| ठवणि हे 
में दोहा है, जो गेय. प में आता है । 
जीव ,या रास-- पूरी रचना में गेय मात्रिक एक द्विपदी ओर चउ पई का क्रम 
बद्ध प्रयोग हुआ है, आर पूरी रचना गेय प्रतीत होती है । ् 
[दन बाला रास--यह भी जीव दया रास” को भाँति गेय माच्रिक 
द्विपदी ओर चउपई में प्रस्तुत की गई है। 
रेवतंगिरि रास--इसमें प्रथम कडवक दोंहे का है, ह्विंतीय एक मिश्र छुंद 
का है जिसमें प्रथम दो चरण चन्द्रायशा के तथा शेष चार चरण भूलना के हैं। तृतीय 
कृड़व॒क रोले का है। चौथा सोरठे का है; जो गेय रूप में आता है । 


स्ष्द रासों साहित्य विमश' 


' न्ेमि जिशुंद रास (आबू रास)--यह रचना भासा! और 'ठवणि में 
विभक्त है: समस्त भासा चड़पई में हैं ओर समस्त ठवशियाँ मात्रिक द्विपदियों 
में | ठवशणियों की हविपदियाँ मुख्यतः दोहा अथवा रोला की हैं । 

नेमिनाथ रास--यह रचना मुख्यतः चउपई में है ; किन्तु प्ररम्भ, बीच-पीच, 
आर अन्त में चन्द्रायणा अथवा उससे मिलते-जुलते बूत्तों की द्विपदियाँ बारह बार 
आती हैं। इन ह्विपदियों के अनंतर धूयउ (श्रुवक) लिखा हुआ है, जिससे यह 
प्रकट है कि ह्विपदियाँ गेय हैं । इसलिए सम्पूर्ण रचना गेयी प्रतीत होती है। 

गयसुकमाल रास-:प्रारम्भ में एक मात्रिक दविपदी है और अंत में तीन 
चउपइर्याँ हैं, बीच में चठपई ओर द्विपदी बारी-बारी से मिलते हैं। इसलिए यह 
रचना भी जीव दया? तथा चंदन बाला” रासों के समान गेय प्रतीत होती है | 

सप्तक्षेत्रि रासु--प्रारम्म में एक द्विपदी तथा एक चडपई वारी-बारी से आते 
हैं, तदनंतर रोल, गेय दोहा ओर चउपई थोड़ी-थोड़ी दूर पर मिलते हैं | रोला की 
माला की समाप्ति हर बार हारगीतिका के दो चरण रख कर की गई है, केवल 
अन्त में आने वाली रोला की माला के अन्त में हरिगीतिका के स्थान पर चन्द्रायणा 
का कोई रूप रक्खा गया है। द 

पेथड रास--इसमें प्रारम्म में एक रोला है तदुनंतर दोहा, चडठपई, त्रिभंगो 
लढ्ण (गेय सोरठा), गेय दोहा, भूलना, एक प्रकार गेय छुन्द और गेय दोहा माला 
बद्ध रुप में मिलते हैं । 

कच्छूलि रास--प्रारम्भ में एक मात्रिक द्विपदी आती है, जैसे भरतेश्वर 
बाहुबली रास? में आई हुईं है। तदनंतर वस्तु (रडु), त्रिपटी, चठपई, जिसके साथ 
चंद्रायणा या उससे किसी मिलते हुए छंद की पंक्तियाँ मो कुछ-कुछ दूरी पर 
रखी हुई हैं, वस्तु (रडु), दोहा तथा रोला छन्द प्रयुक्त मिलते हैं । 

समरा रासु-व्रारुम में रोला की पंक्तियाँ हैं, तदनतर बारह भाषाएँ आए हें, 
जिनमें प्रयुक्त छुद क्रमशः हैं : (१) गेय दोहा, (२) रोला, (३) एक अकार का गीत, 
(४) रोला, (४) चउपई, (६) रोला (७) एक प्रकार का मात्रिक छंद, (८) एक 
प्रकार का. गीत (६) दोहा-गीत, (१०) एक प्रकार की मात्रिक त्रपदी जो 'भरतेश्वर 
बाहुबलि रास के प्रारम्म में आई है, (११) सोरठा गीत, (१२) एक अन्य गीत । 

पंचपंडव चरित रास--प्रारम्भ एक त्रिपदी से होता है जो भरतेश्वर बाहुबलि 

रास! में भी प्रारम्म में आई हुई है | तदनंतर चोदह ठवरणियाँ आती हैं, जिनमें क्रमशः 
प्रयुक्त छंद है : (१) द्विपदी + चडपई का एक मिश्र छंद, (२) रोला, (१) दोहा, (४) 
चृठपई, (४) एक प्रकार का गीत, (६) सोरठा गीत; (७) सोरठा, (१०-११) चउपई, 
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(१४) एक प्रकार का गीत। इनके अतिरिक्त प्रत्येक ठवणी के पूव वस्तु (रडु) 
मिलता है । 


गौतम स्वामी रास«-यहइ छुः ढालों में विभक्त है। विभिन्न ढालों में क्रमशः 
प्रयुक्त छुंद हैं: (१) रोला, (२) चउपई, (३) गेय दोहा (४) गेय सोरठा, (५) एक 
प्रकार का गीत, (६) एक प्रकार त्रियदी जो 'भरतेश्वर बाहुब्रलि रास! के 
प्र/रम्भ में मिलती है | इनके अतिरिक्त प्रत्येक ढाल के पूष वस्ठ (रडु) मिलता है। 


कुमार पाल रास--सम्पूर्ण कृति रोला, दोहा और वस्तु (रडु) छंदों में रची 
गई है। वस्तु प्रायः बोच-बीच में एक-एक करके ही आता है, केवल एक स्थान 
पर आठ वस्तु एक-साथ आए हैं | 

कलिकाल रास--ग्रारम्भ में एक हिपदी है, तदनन्तर चउपई, एक प्रकार की 
त्रिपदी जो “भरतेश्वर बाहुबली रास? के प्रारम्भ में आती है, दोहा, दोहा गीत, 
दोहा, दोहगीत, ओर रोला छुदों की मालाएँ मिलतीहैँ | इन मालाओं के बीच-बीच 
में प्रायः वस्तु (रह) छंर रख दिया गया है। 


बीसल देव रास--इसमें केदास राग में गाए जाने के लिए प्रयुक्त 
एक गेय छंद है जो प्रारम्भ से अन्त तक मिलता है। यह एक मिश्र छुंद है, जिसमें 
' प्रथम दो चरण १७ या श्८ मात्राओं के हैं तद नंतर क्रशः १३१ और १७ अथवा 
१४ ओर १८ मात्राओं के चरण आते हैं । 


इस प्रकार इस परमरा में छंंद-वेविध्य का प्रयास पर्याप्त रूप से दिखायी 
पड़ता है; या तो अनेक प्रकार के छंद ही प्रयुक्त किए. जाते हैं, अथवा किसी 
मिश्र छुद का गेय रूप में प्रयोग किया जाता है । इसका एक सात्र अपवाद “उपदश 
रसायन रास! है, जिसमें एक मात्र 'चउपई' छंद का प्रयोग हुआ है। मूल रचना 
में:कहीं ऐसा भी नहों ज्ञात होता है कि इस चठपई को गेय रूप में प्रयुक्त किया 
गया है, किन्तु रचना के .एक प्राचीन टीकाकार जिनपाल उपाध्याय ने टीका के 
प्रारम्भ में ही रचना को रासक' काव्य साना है और लिखा है कि यह पज्क- 
टिका वन्य काव्य सभी रांगों में गाया जा सकता है। किन्तु इस प्रसंग में यह भी 
विचारणीय है कि रचना को कहीं भी रास! यां रासक! नहीं कहा गया है, 
सायन' हीं कहा गया है। असम्मव नही कि यह 'स्खायन! रास! और “रासक 
से एक भिन्न काव्य रूप. रहा हो, जिसमें छुंद-वैविध्य -का कोई दृष्टिकोण न 
रहा हो | 
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रास-परम्पप की सर्वनाएं अधिकतर छोटी हैं ओर छुंंद-वैविष्यबहुत अधिक 
नहीं है, इसलिए उनकीं छुंद-योजना के सम्बन्ध में विस्तृत विवरण यहाँ देना 
सम्भव हुआ है, रासक (रासो) परम्परा की रचनाएँ अधिकतर बढ़ीं हैं, और उनमें 
प्रायः छुंद-वैविध्य भी अधिक है, इसलिए. रासक (रासो) परम्परा की छुंद-योजना 
के विषय में संक्षेप में ही उल्लेख किया जा सकता है। दूसरे, रास-परम्परा की रचनाएं 
प्रायः सभी प्रकाशित हैं, जब कि रासक (रासो) परम्परा की अनेक रचनाएं 
अप्रकाशित हैं, इसलिए इसकी छुंद-योजना के सम्बन्ध में प्रायः प्राप्त सूचनाओं पर 
निभर होना पड़ेगा, और यह सूचनाएं अति संक्तित्त हैं । 


#्क 


संदेश रासक--इस २२३ छुंदों की रचना में निम्नलिखित छुंद प्रयुक्त 
हैं : अडिल्ला, मडिल्ला, रासा ( आहाणुक ), चउठपइय, लंकोडय, पद्धडिया, 
कब्ब (काव्य), कामिणी मोहन, दुबई (ह्विपदी), रवशिज्ज, दोहा, चूडिल्लय, दो 
मिलय, रड्डा, वत्धु ( छप्पय ), खडहडय, गाह्य। खंघय, मालिनी, नंदिणि, 
भमरावल्ि | 


मुख रासो--पुरातन प्रबंध संग्रह” के 'मुन्नरास प्रबन्ध! में उद्घृत १६ छांद 
निम्नलिखित ६ वृत्तों के हैं : दोहा, शिखरिणी, गाथा, अ्रकष्ठुप तथा दो अन्य 
वरणवृत्त ।, 


यम रासड--लगभग ३६० छुन्दों के प्रस्तुत लेखक द्वारा निर्धारित 
रूप में निम्नलिखित २६ वृत्त हैं: दोहरा (दृह्य), कवित्त (छप्पय), रासा, मुडिल्ल, 
पद्धडी, गाथा; अडिल्ल, वस्तु, चउपई, गाथा मुडिल्ल) त्रिभंगी, सारिका, सुजंग 
(झुजंग प्रयात), श्लोक, अघ नाराच, नाराच त्रोटक, साटका, डंडमाल, आर्या, मोती- 
दास) रुपया, वसंत तिलक, यमरावलि, रसावला, तथा विराज । 


हम्मीर रासो--प्राकृतपंगलम! में उद्घृत आठ छुंद निम्नलिखित आठ बृत्तों 
के हैं ; गाहणी, रोला, छुप्पय, कुंडलिआ, गगञ्नमणंग, लीलावाई, जलहरुण तथा 
किलाचक्क (क्रीड़ाचक्र) | 


बुद्धिरासों “इसका पाठ प्रकाशित नहीं है। सूचना में कहा गया है कि १४० 
छुंदों की इस रचना में दोहे, छुप्पय, गाहा, पाधड़ीं, मोतीदाम, मुडिल्ल आदि 
छुंद हैं। 





१, राजस्थल में हिन्दी हर्तलिखित अंथों की खोज, प्रथम भाग, पू० ७६ | 


रास और रासक काव्य-परम्पराएँ ३१ 


परमाल रासो--परमाल रासो? की छुंद-योजना प्रायः पृथ्वीराज रासो? 
का अवुसरण करती है, क्‍योंकि वह उसी के महोबाखंड” के रूप में रचा 
गया है | 

राड जेतसी रो राखो--६० छुंदों की इस रचना में दोह्य, मोतीदाम और 
छ॒प्पय बृत्तों का प्रयोग हुआ है। . 

विजयपाल रासो--इसका कोई प्रामाणिक रूप उपलब्ध नहीं है। प्राप्त रूप 
में छप्पय, मोतीदाम, पद्दरी, दोह्य तथा चोपाई छुंद प्रमुख हैं । 

राम रासो--१६०० छुंदों की इस रचना में गाथा, दोहा आदि विविध 
छुंदों का प्रयोग हुआ है, बीच-बीच में 'गीतावली? की शैली के पद मी आते हैं ।* 


राखा रासो---८७४ छुंदों की इध रचना में, कहा गया है, (ृथ्बीराज रासो? 
की भाँति रसावला, विराज, साटक आदि ग्राचीन छदों का प्रयोग हुआ है ।* 

रतन रासो--इस रचना की छुंद-योजना के बारे में कुछ नहीं कहा 
गया है । * 

कायम रासो--१०४४ छंंदों की इस रचना में दोहा, सवेया, चोपाई, अर्ध 
भुजंगी, नाराइच, त्रिभंगी, धवल, गैनंग, ध्ुजंगी और पेड़ी छंद आते हैं। इनमें से 
सब से प्रमुख छंद दोहा है । ४ 

शत्रुसाल रासो--इन रचना की छुंद-योजना के बारे में स्पष्ट कुछ नहों 
कहा गया है ।* 

समांकसम राखो--३६ छुंदों की इस रचना में पाँच विविव वृत्त प्रयुक्त 
हुए हैं।* 

सगतसिंह रासो--इसमें दोहा, भुजंगी, कबित्त ( छुप्पय ) आदि विविध छंद 
प्रयुक्त हुए हैं।* 

हम्मीर रासो ( महेशक्त)--इसके मुख्य छंद चउपई, दोहा और वस्तु हैं।_ 

१. हिंदी खोज विवरण ( ना० प्र० स० ) १६०१, सूचना ८० । 
२, राजस्थान में हिंदी के स० अ्ंथों की खोज-प्रथम भाग, छू० ११८ । 
३. वही, चतुथ भाग, ४० २२३-२२४ । 
४. दें० राजस्थान घुरातत्व मंदिर, जयपुर से अ्रकाशित संस्करण । 
४. मोती लाल मेनारिया : राजस्थानी भाषा और साहित्य, ए० १४८। 
६, राजस्थान भारती, भाग ३, अंक ३-४, ४० ध्८ । 
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हम्मीर रासो (जोवराज कृत)--१००० छुंदों की इस रचना में सत्रह 
प्रकार के बूत्तों का प्रयोग हुआ है, जिनमें से प्रमुख हैं : पदरी भुजंग-प्रयात, छ॒प्पय 
त्रोटक चोपाई, हनूफाल, मोतीदाम, लघुनाराच, नाराच | 


खुम्माख राखो--इसमें चउपई, दृह्य, कवित्त (छप्पय), गाह्य आदि विविध 
छेद प्रयुक्त हुए हैं | 


क्‍ राखा भसगवत सिह का--१०४ छुंदों की इस रचना में पन्द्रह प्रकार 
के वृत्त प्रयुक्त हैं, जिनमें से प्रमुख हैं : दोहा छप्पय, त्रोटक, भ्रुजंग-प्रयात, गीततिका, 
मत्तगयंद सवैया, चंद्रकला, जिभंगी, ससिबदना, संखनारी तथा सर्वकल्यान | 


करहिया को रायसौ--इसमें तेरह प्रकार के वृत्त प्रयुक्त हैं, जिनमें से प्रमुख 
हैं: दोहा, सवैया, सोरठा, छप्पय, पद्धरी और चौपा 


+ उयखसा-इसम छप्पय, दोहा, म्ुजंगप्रयात आदि छुंंद प्रसुख रूप से प्रयुक्त 
हुए हूं | 
कालजुग रासों--इसकी छुंद-योजना के सम्बंध में निश्चित रूप से 
शात नहीं है | 
पारोछत रायसा--३७६ छुंदों की इस रचना में छुप्पय, दोहा, सोरठा, 


छंद, कवित्त, मुजंगी, त्रिमंगी, चोट्क, मोततीदाम, कंडलिया, नराच, तोमर तथा 
क्रवान छुंदों का प्रयोग हुआ है | 


 पेंसक (रासो)-परम्परा की छुंद-योजना पर इस प्रकार यदि दृष्टि डाली 
जाए तो ज्ञात होगा कि एक तो रास परम्परा की अपेक्षा इसमें अधिक प्रकार के कृत्तों 
का प्रयोग हुआ है और जिन रचनाश्रों के संबंध में हमें निश्चित रूप से ज्ञात 
है, उनमें से एक मात्र मढेश कृत “हम्मीर रासो? ऐसी है, जिसमें यह छुंद-वैविध्य नहीं 
है या नाम सात्र को है, शेष समस्त रचनाओं में छुंद-वैविध्य बहुत्त स्पष्ट है। दूसरे 
यह कि जब कि रास परम्परा में गेय छुंदों ओर गीतों की बहुतायत है, इस परम्परा में 
गेय छुंदों ओर गीतों का प्रयोग एकदम नहीं किया गया है। राम रासो' में कुछ 
पद अवश्य मिल्षते हैं, किन्तु हमें उस प्रकार के गीत एक भी नहीं मिलते हैं जैसे 
रास परम्परा में हैं । 


राज्यथान में हिंदी के दरतलिखित मंधथों को खोज, भाग है, पू० १०७"१०८। 
८. हिंदी खोज विवरण ( काशी ना० अ० स० ) १६०६-११, सूचना २६२ | 


'इंसकोडई< 7 #७-मल्‍कम> अदा + सनातन 422० कम ५५२) आता का (५0 कप ०२००४५०७४७ 
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न 


फलतः दोनों पर्पराओं में समानता इसो बात में है कि छुंद- वेविध्य इस 
काज्य रूप में व्यापक रूप से मिलता है | ऐसा नहीं कि अन्य काव्य रूपों में छुंद- 
वेविष्य न मिलता हो, किन्तु मात्रा में वह अ्रपेक्षाकृत बहुत कम है| अपवाद-स्वरूप 
हों किसी-किसीं रचना में वह इस मात्रा में मिलता है, उक्त काव्यरूप में व्यापक रूप 
से नहीं मिलता है। और दोनों परम्पराओं में अन्तर इस बात में है कि रास-परम्परा 
में भ्रधिकतर गेय छुंद प्रयुक्त हुए हैं, केवल कुछ रचनाओं में बीच-बीच में कुछ पाख्य 
छुंद्र भी मिल जाते हैं, किन्तु रासक रासों? परंपरा में उस प्रकार के गेय छुंद नहीं मिलते 
हैं जिस प्रकार के रास-परम्परा में मिलते हैं। 
यह छांद-वैविध्य ही इस काव्यरूप का एक मात्र लक्षण बहुत प्राचीन काल 
से रहा है। विरहाड ने वृत्त जाति समुच्चय ( ४-३० ) में कहा है; 
अडिलाहि दुबहएहि व मत्तारइहिं तहअ ढोसाहि ! 
बहुएहि जो रइज्जइ सो भण्णइ रासओ शाम | 
अर्थात्‌ जिसमें बहुत से अडिल्ला, दुवहअ, मात्रारडुग, ओर ढोसा छुंद होते हैं, 
ऐसी रचना रासक कहलाती है | 
स्वयंभू ( सं० ६४० के लगभग ) ने ्वयंभूछंदस! (सं० ८-४६) में कहा है | 
घत्ता छूड़ शिआहि पद्धडिया [हि] सुअण्ण रूएहि । 
राप्ताबंतो कव्बे जणनमण अहिराम होइ॥ 
थत्‌ काव्य में रासावन्ध अपने घत्ता, छुडडणिआ (छप्पय), पडडिश्ा, तथा 
अन्य रूपकों ( बूत्तों ) के कारण जब भन अभिराम होता है । 
रासक' के इसों लक्षण की ओर “संदेशरासक का कवि अब्दुरहभान भी 
संकेत करता है, जब मूलस्थान का वर्णन करते हुए वह उसमें (छुंद ४३१) 
कहता है :-- 


कह बहुरूविशि बद्धऊ. रासबि भा सियइ। 
श्र्थात्‌ कहीं पर वहाँ बहुरूपक निबद्ध रासक' भाषित होता रहता है। 


संदे - पी 
शु॒ रासक के पाठ और अथसंशोधन के सुझाव 


अब्दुल रहमान रचित सन्देश रासक' भारतीय साहित्य के मध्य युग की एक 
अत्यन्त सरतस और महत्वपूर्ण रचना है। इसे प्रकाश में लाने का श्रेय अपम्रंश के 
अन्यतम विद्वान मुनि श्री जिनविजय जी को है। तीन प्रतियों की सद्दायता से, जिन्हें 
उन्होंने ए० बी० ओर सी० कहा है, उन्होंने इसका संग्भादून कर इसे सं० २००१ में 
भारतीय विद्याभवन, बंबई से प्रकाशित क्रिया था। मूल पाठ ओर पाठांतरों के 
अतिरिक्त उन्होंने इस संस्करण में रचना को दो संस्कृत टीकाए भी प्रकाशित की हैं, जिन्हें 
टिप्एणक ओर अवचूरिका कहा गया है| इस संस्करण में उन्होंने एक संक्षिप्त प्रस्ता- 
बना भी दी है, जिसमें रचना और उसके समय आदि से सम्बन्धित प्रश्नों पर बड़ी 
योग्यतापूबंक विचार किया गया है। इसके अतिरिक्त इस संस्करण में डॉ० हरि- 
बह्लभ भायारी के द्वारा लिखित एक भूमिका है जिसमें रचना के व्याकरण तथा 
छुंद-विधान आंदि पर बड़ी पूर्णता और वैज्ञानिकता के साथ विचार किया गया 
है | संस्करण के अन्त में डॉ० भायाणी ने स्वना का एक शब्दकोश मी दिया है, 
जिसमें शब्दों की व्युपत्ति तथा उनका अ्रथ देने का उन्होंने एक संक्षिप्त प्रयास किया 
है | इस प्रकार रचना के महत्व के अनुरूप ही इस संश्करण में उसे अधिक से अधिक 
आलोचनात्मक रूप में प्रस्तुत करने का एक अत्यन्त सराहनीय प्रयास किया गया है। 


इधर उसका एक अन्य संस्करण भी प्रकाशित हुआ है, जिसका श्रेय डाँ० 
हजारीप्र साद द्विवेदी को है। इसे हिन्दी ग्रंथरत्नाकर, बंबई ने प्रकाशित 
किया है| डॉ० द्विवेदी को इसकी एक अन्य प्रचीन प्रति आमेर शास्त्र भंडार से 
जयपुर के प्रसिद्ध जैन साहित्यन्सेवी श्री कस्तूरचंद कासलीवाल के द्वारा प्राप्त हो 
गई थीं, जो पूर्ववर्ती प्राप्त प्रतियों से किंचित्‌. भिन्न परम्परा की थी। उसका 
उपयोग करते हुए डॉ द्विवेदी ने आवश्यक विस्तार के साथ रचना के पाठ और 


संदेश रासक के पाठ और अथ-संशोधन के कुछ सुर्काव ह्धू 
अथ के. अनेक स्थलों पर संशोधन के. मोलिक सुझाव नागरी प्रवारिणी प्रत्रिका 
के कुछ अंको भें प्रकाशित किये थे । संस्करण में उनके वे समस्त सुक्राव प्रस्तावना 
के रूप में थ्रा गए हैं और इन सुझावों से लाभ उठाते हुए, श्री विश्वनाथ त्रिपाठी 
ने रचना का पाठ और अर्थ भी सम्पादित किया है। यह कहना अनावश्यक होगा 
कि डॉ० द्विवेदी के द्वारा प्रस्तुत किए गए. इन सुझावों से स्वना के थवाठ और अर्थ से 
सम्बन्धित अनेक अंबकार पूर्ण स्थलों पर अत्यन्त उपयोगी प्रकाश' पड़ा है ओर साहित्य- 
प्रेमियों को इन सुकाओं पर मली भाँति विचार करना चाहिए | 


रचना को तीन-चार वर्ष पृव जब मेंने पहिली बार पढ़ा था, इसीं प्रकार 
मुझे भी इसके पाठ और अर्थ के कुछ स्थलों के सभ्वन्ध में लिखने की इच्छा हुई 
थी, किन्तु उस समय जब ज्ञात हुआ कि द्िवेदी जी उसके पाठ और अथ पर काय 
कर रहे हैं, उसके प्रकाशन की प्रतीक्षा में मैं रक् गया ओर अब रचना के पाठ 
और अ्रथ के सम्बंध के अपने उन सुम्तावों को प्रस्तुत कर रहा हैँ जो फिर भी 
विचारणीय लगे | फल्लतः इस लेख में में रचना के उन्हीं स्थलों को ले रहा हूँ जद्दां 
पर उपयु क्त दोनों संस्करणों का ही पाठ अथवा अर्थ संतोषप्रद नहीं प्रतीत हुआ है । 


इस में पा० स० म० संकेत पराइअसद-मइशणुवों” नामक प्रसिद्ध प्राकत कोश 
के लिए. है, जो हरगोविन्द दास त्रिकमचंद सेठ द्वारा सं* १६६४ में संपादित औरा 
प्रकाशित हुआ था। रचना के विभिन्न स्थत्न छुंदु अथवा छंंदतथा चरणु-संख्य 
द्वारा निर्दिष्ट किए गए हैं। शेष प्रस्तावनादि का निर्देश प्ृष्ठ-संख्या छारा किया 
गया है।- 
पाठ-संशोधन के सुझाव 


पक, 


रयणशायर घर गिरि तरुबराईं गयणुंगणंमि रिक्खाई । 
जेण5ज्ज सयज्ञ सिरियं सो बुहयण बो सिवं देड ।१॥ 


संस्कृत टीकाकारो ने उद्घृत ट्वितीय चरण के अहृजा का रूपान्तर इत्यादि 
किया है, जो भाषा के नियमों के अनुसार संभव नहीं है। इसलिए डॉ द्विवेदी 
ने अज्ज <आर्या:--भ्रे षठ जनअर्थ लगाकर शब्द का प्रयोग संशोधन के रूप में 
माना है (प्रस्ता० २) किन्तु बुहयण! (बुधजन) संबोधन के रूप में आता ही है। 
इसलिए मेरा सुझाव है कि इसे अज्क! होना चाहिए, जो कभी पुल्लिग में “यह 


ई६ रासो साहित्य विमर्श 


के अर्थ में प्रयुक्त होता था और जिसका स्त्रीलिंग रूप अज्का! है (वा०्स० म०)। 
जमा का्‌ भूल से ध्ज्ज््‌ा होजाना पुरानी लिखावट मे सुगमता से संभत्र था | 


कक, 


पंडित पवित्थरणशु मरु[ुजणंमि कोलिय ' पयासिड । 
कोऊहलि भासिञअड॒ सरल भाइ सनेह रासड॥१६॥ 


उद्बृत प्रथम चरण के 'मशुजशंमि” का रूपान्तर टिप्पणी में “भनसि ज्ञात्वाँ 
ओर अवचूरिका में मनुष्य लोके! किया गया है | डॉ० द्विवेदी ने अवचूरिका 
वाले अथ को स्वीकार करते हुए, सुकाव दिया है कि पाठ 'मशुषरजंमि! ८ मनुष्य 
जन्म में! होना चाहिए (प्रस्ता० २) | किन्तु ये दोनों अर्थ प्रसंग में पूर्ण रूप से जमते 
नहीं प्रतीत होते हैं | मेरा सुझाव है कि मूल पाठ 'मशुज्जणंमि <मनोश्ञ + नर्मन्‌ ८ 
मनोज विनोद/था, जिसका पाठ लेखन-प्रमाद 'मशुजणंमि! हो गया। दित्व के 
स्थान पर एक व से काम चलाने की प्रथा मध्ययुग में बहुत व्यापक थी, जिसके 
कारण यह भूल संभव हुई लगती है । हर 


(8) 


उत्तंग थिर थोरथणि विरुडंलक्क घयरट्ु पजहर। 
दीशाणण पह णिहइ जल पवाह पवहंति दीहर ॥२४॥ 
लद्धृत प्रथम चरण के “विरुडलक्क्क का अर्थ संस्कृत टीकाओं में “्वमरी 
मध्य मध्य? है ओर 'विरडलक्कि! पाठ के साथ उसका अर्थ हिन्दी टीका में “जिसकी 
कटि मिद्ठ के समान पतली है! किया गया है | 


हिन्दी संस्करण में लक्क' के स्थान पर 'लॉक्क पाठ संभवतः रचना की 
जयपुर की प्रति के आधार पर किया गया है, यद्यपि यह स्पष्ट कहा नहीं गया 
है। रचना के सम्पादक मुनि जिनविजय जी ने नाहठा जी की एक खंडित प्रति में 
लक्क' के स्थान पर लक पाठ होने का उल्लेख किया है (भूमिका १०६)। मेरी 
समझ में लक! से ही पाठ बिगड़ कर लक्क! हुआ :है। मध्य युग में बिन्दु से 
जिस प्रकार अनुस्वार का काय लिया जाता था, वैसे ही उससे ब्यंजन दिस्व का 
भी कार्य लिया जाने लगा था, कदाचित्‌ इसीलिए इस प्रकार का पाठ्थ्रमाद 
प्ृम्भव हुआ | द 


संदेश रासक के पाठ और अर्थ-संशोधन के कुछ सुझाच डा 
(४) 
ऊपर उद्धृत द्वितीय चरण के शिहई का अर्थ संस्कृत टीकाओं में पश्यति” 


और हिन्दी टीका में “निहार रही है! किया गया है । प्राकृत में 'देखना' के अथ॑ 
में 'शित्र! और “णिहाः आते हैं, 'णिह! नहीं (देखिए पा० स० म०) है | डॉ० 
द्विवेदी ने शिक्र' से 'णिह की सम्भावना मान ली है, किन्तु मेरी समकक में 
शिहाइ” का आ!! की मात्रा के भूल से छूट जाने के कारण 'शणिद्ृई हो गया हों, 


यह संभावना भी विचारणीय है। 
( #. ) 
णेवर चरण विल्ग्गिवि तह पहि पंखुडिया।२७॥ 


संस्कृत टीकाओं में इस चरण में आए हुए. 'पंखुडियः का श्र्थ पतिता' और 
हिन्दी थीका में 'छितरा गया! किया गया है। किन्तु पंखुडिय' का एकही अ्रथ 
मिलता हैः पंख या पत्र | वांछित अर्थ के लिए शब्द होना चाहिए 'पक्खुडिञ' 
८.प्रखणिडत (पा० स० म०) | सी» प्रति का पाठ 'पक्खडिञ्र! है जो पक्खुडिअ 
के अधिक निकट है। इस भूल का कारण भी विन्दु का अनुस्वार के श्रतिरिक्त 
व्यज्ञन-द्वित्व-लेखन के लिए, प्रयुक्त होना ज्ञात होता है । 


( ५१) 
पड़ि उठिठय सविलक्ख सलज्जिर संभसिय ॥२८॥ 


टिप्पणक में इस चरण के 'संभसिय' का अथ सम्प्रमिताः अवचूरिका में 
“ंकसिताः और हिन्दी टीका में 'उत्किप्ता' किया गया है। संभूसिता' प्राकृत शब्द 
का संस्कृतामास मात्र हे | मेरा अनुमान है कि शब्द है 'सज्जकसिय स् भीत | सब्कस 
>साध्वस >मय, डर है (पा० स० म०) । पाठ- विषयक यह भूल भी बिन्दु 
के अनुस्वार के अतिरिक्त व्यक्षन-द्वित्व- लेखन के लिए प्रयुक्त होने के कारण 
हुई ज्ञात होती है: सज्मसिय -> समूझसिय -> संभेसिय | डॉ० हिवेदी ने 
'फसिय/८+ पयस्ता”के द्वारा संकसिय! का अर्थ लगाया है (प्रस्ता० २३), किन्तु 
प्यस्तता गिरने तक के प्रसंग में जितनी संगत लगती है; गिर कर उठने के प्रसंग 
में इतनी संगत नहीं लगती है। यहाँ प्रसण गिर कर उठने का है | 


टय रासों साहित्य विमश 


(७) 
- तुच्छ॑ रोम तरंग. उब्विन्म. कुछुम नत्लएसु ॥१६॥ 


इस चरण के उविन्न! का रूपान्तर संस्कृत टीकाओं में 'उद्भग्न' किया 
गया है ; हिन्दी टीका में पाठ 'उब्बिन्नों मानते हुए. रूपांतर 'उद्धिन्न! किया गया 
है। किन्तु उद्भग्न! का प्राकृत रूप कदाचित्‌ 'उब्मग्ग' होना चाहिए; उद्धन्न! 
का तो “उन्मिन्न' होता ही है (वा० स० म०) | 'उब्बिन्न! < उह्विग्न -खिन्न, भीत, 
घबड़ाया हुआ है (पा० स० म०)», और इसी अथ में यह इस रचना में भी अन्यत्र 
प्रयुक्त हुआ है :--- 
मभिज्जती णिरु दीसहि उव्विन्नसिय नयण ॥६८॥ 


किन्तु प्रसंग 'उक्िन्न, या उद्विग् का नहीं है| सी० प्रति में पाठ उब्बि- 
ल्‍्ल' है | 'उब्व्ल्लि! - फैलना, पसरना (पा० स€ म०) के अथ में क्रिया- रूप में प्रयुक्त 
मिलता है | उसका विशेषण के रूप में प्रयोग होने पर अथ फैला” या पसरा 
हुआ? होना चाहिए। यहाँ पर ठीक पाठ कदाचित्‌ उब्विल्ल” है, जो फैला? या 
पसरा हुआ के अर्थ में प्रयुक्त हुआ है। यह भूल ज्ञ! हल! के किंचित 
आकऊति-साम्य से उसन्न हुई ज्ञात होती है। 


(८) 
कह थ ठाइ आसीसिय चाइहि दयवरिहि । 
रामायणशु अहिणवियआअइ कत्थ वि कयवरिहे ॥४५॥ 


उद्धृत प्रथम चरण के दयवर!” का रुपान्तर संस्कृत में टीकाश्रों द्विज वर! 
+ र् है हि टी ७ । 9 ; (5 | 
अथ हिन्दी टीका में आबआाह्षण!- किया गया है | 'द्विजा का प्राकृत रूप 
दिआ मिलता है (पा० स० म०), इसलिए पाठ संमवतः दियवरिदि! रहा होगा, 
जो कि दि! की इकार की मात्रा के छूट जाने से 'दयवरिहि! हो गया होगा, 
अथवा! परवर्ती चरण के 'कयवरिहिं” के अचुकरण में दयवरिद्ि! बना- लिया 
गया होगा | 


हक ओ 


आयण्ण॒द्धि सुसमत्थ पीण उन्नय थशणिय । 
चल्लहि चल्ल करुतिय वत्थवि णट्टणिय ॥४४॥ 


संदेश रासक के पाठ और अब-्ंशध्न के कुछ सुक्ताव ३६ 


उद्धृत द्वितीय चरण के चन्नहि चन्न.करंतिय' का अर्थ संस्कृत टीकाकारों 
ने चल चल शब्द कुबन्त्य:' किया है। किन्तु चल चल? शब्द करना दवृत्य में 
कौई चमत्कार नहीं रखता है; इसलिए डॉ० द्विवेदी ने सुझाव दिया है कि “चल्न' 
का अ्रथ की वस्त्र लेते हुए 'चल्लहि चल्न करतिय? का अर्थ लेना चाहिए 'जघनांशुक 
को चालित्‌ करती हुई! । किन्तु मेरा अनुमान है कि “चल्न' के स्थान पर पाठ “चल्नि 
होना चाहिए, जो नृत्य की एक गति होती है (पा० सा० म०) ओर इंसी चल्लि' का 
इकार की मात्रा के छूटने से 'चल्ल' हो गया होगा। चल्लि' के साथ चरण का 
अथ होगा  कहों पर चल्लि' करत नतकियों को 


(३७%) 


तुह विरह पहर संचूरिअइईं विहडंति जं॑ं अंगाईं। 
त॑ अज्ज कलल्‍ल संघडण ओसहे णाह तरगंति ॥७२!। 


उद्धृत द्वितीय चरण के. ओसहे' का अ्रथ संस्कृत टीकाकारों ने ओऔषधप्र- 
भावेन! किया है | डॉ० हिवेदी का सुराव है कि ओसहे' के स्थान पर पाठ आसहे” 
होना चाहिए, क्योंकि विरह-प्रहार-संचूणित अंगो का जोड़ने वाला मिलन नहीं, मिलन 
की आशा ही हो सकती है | किन्तु आसहे' जैसे.आअति परिचित शब्द के स्थान पर 
एक अ्रपेज्ञाकृत कम परिचित शब्द “ओशहे' का हो जानाकम सम्मव लगता है | 
मेरी समझ में पाठ 'उसहे! रहा होगा, जो कि ए० प्रति में आया भी है। 'उसह! 
का एक अर्थ वेष्ठन-यद्य होता है (प० स० म०) | प्रसंग यहाँ पर टूटी हुईं हड्डियों 
को किसी प्रकार जोड़ रखने का है। विष्ठन-पट्ट' ही इस काय में समर्थ होता है, 
ओषध नहीं | मिलन! से आशय 'िलन की सम्मावना' या मिलन की आशा! 
का ही लिया जाना चाहिए, यह प्रकट है। उ और ओऔ का यह श्रम मध्य युग की 
लेखन-शेली की एक अति सामान्य त्रुटि रही है, कारण यह है कि दोनों के लेखन 
में अन्तर अत्यन्त सूच््म था, ओर पीछे तो कभी-कभी 'उ' से ही ओ?” के लिखने का 
भी काम लिया जाने लगा था । 


( ११-) 


भरवि नवयरंगे इक्कु कुमो घंर्ती। 
हिंयड तह पडिल्लो बोलियंतो विरत्तो ॥१००।॥ 


की रासो साहित्य विमश 


धपडिल्लो! का अर्थ संस्कृत टीकाओं में 'क्षिप्ता' अर हिन्दी टीका में 'डाल- 
कर! किया गया है। किन्तु शब्द मूलतः पढिंश्रलि ८.प्रतित्वरिन >त्वरित, वेगयुक्त 
(पा० स० स० ) है, जो कि (पडिल्ली', 'पडिल्लिउ' ओर “पडिल्लिय रूपों में स्वना 


2 


में अन्यत्र भी आया हुआ है :--- 


ज॑ सित्त5 थोरंसुयहि जलइ पडिल्ली भरत्ति ॥८६॥ 
विरद हुयासि फल्क्किड त॑ पडिलिड मडइ ॥१० ॥। 
गय जलरिल्लि पडिल्यि तित्थिष्टि ॥१६२॥ 


ऐसा लगता है कि पाठ पडिल्ली था, जिसकी “६” की मात्रा लेखन या पाठ- 
प्रमाद से ओ' की मात्रा हो गई; अथवा पाठ पंडिल्लिउ' थाजो कमशः पडिल्लउ7 
पडिल्तु7पडिल्‍ली बन गया । 


५. हरे. 2) 
जइ पिस्म विओइ विसंठुल्लयं हिय्ं ॥११५॥ 


समस्त टीकाकारों ने इस चरण के विसुंठलयं' को विसंस्थुलम' का य्राकृत 
रूप भाना है, किन्तु प्राकृत में विसंस्थुल7विसंडुल हुआ है (पा० स० म०)। अन्यत्र 
रचना में भी यह इसी प्रकार आया है :«- 


बलिवि पत्त ण॒य भ्ुवशि विसंठुल विह ल्मणु ॥१३०॥ 
इसलिये मेरा सुझाव है कि पाठ 'विसु ठलय' के स्थान पर 'विसं ठुलय' होना 


चाहिए, | ऐसा लगता है कि कभी भूल से उ? की मात्रा 5 से हटकर 'स! पर लग 
गई, जिससे यद्ट भूल हो गई । 


( १३ ) 


० 4१5 


बंक कड क्खिहि तिक्खिहि मयणाकोयणिहि । 
भगु वहृहि कइ द्यहि मुरंतिहि लोयणिहि ॥१२श॥ 


उद्धृत द्वितीय चरण के मुरंतिहिं का अर्थ टिप्पणक में वर्षन्ती', अवचूरिका 
में क्वरदृभ्यां! ओर हिन्दी टीका में (जल बरसा रही? किया गया है। किन्तु इस 


संदेश रासक के पाठ और अथ-संशोधन के कुछ सुझाव ४ 
आशय के लिए शब्द होना चाहिए मरंतिहि', जैसा इसके पूववर्ती छुंद में ही 
कराया है 


सरय रयशि पंच्चक्खु करंतड अमिय भरु ॥१३१२९। 
कर! क्लिश के बर्थ में धयुक होता है (पा० स० म०) और रचना में अन्यत्र 
भी इसी श्रथ में प्रयुक्त हुआ है : 
पिय बिरह विज्ञोए संगम सोए दिवस रयणि। भूरंत मणे ।।६४।॥ 


'भरतिहिं' के 'र! में उकार की मात्रा स्मृतश्रम से लगने के कारण यह भूल 
हुई ज्ञात होतो है | 


है. 0) 
सलिलिहि वर सालूरिहि फसिड रसिड सरि ॥१४४७।। 


उद्धृत चरण के 'फरसिउ! का रूपान्तर समस्त टीकाओं में परुष किया गया 
है। किंत॒ परुष' के लिए प्राकृत रा फरुसउ? होना चाहिए *(पा०" स० म० ) | 
'सम्मवतः अधिक परिचित फरिसिय! ८ख्ृष्ट के श्रम से यह भूल हुई है। सन्देश 
रासक? में ही अन्यत्र फरिस! और फरिसिउ! सश” ओ खुष्टवा के शर्थों में 


आए हैं।--- 
अंगिहि तुह अलहंत घिट करयल फरिसु ॥१६१॥ 
त॑ झंबरु विरहिशिहि अंशु फरिसिउ दृहह ॥१३०२॥ 
( १४ ) 


इस विलवंती कहव दिए पाइड । 
गेड गिरंव पढंतह पाइड ॥श्श्ज। 
उद्धृत प्रथम चरण के 'कहव दिण पाइडठ! का अ्रर्थ टिप्पण में वर्षा 


प्रान्त दिन समाप्तम?, अवचूरिका में वर्षा प्रात्त दिन आरप्तम”! और हिन्दी टीका 
कुछ दिन बिताए! किया गया है। 'कहव' शब्द निरथक हे; होना चांहिंएँ 


४३ रासो साहित्य विमर्श 


'कहवि ८ कहंपि!/ कथमपि -- किसी प्रकार से (प्रा० स० म०), जैसा वह रचना में 
अन्यत्र भो आया है--- 
ता कि वाड़ि विज्ग्गा मा विअ्रसड तुबिणी कहवि ॥१७॥ 
 आसासिजइ कह कहवि सइवत्ती रसिएहि ॥१०।॥ 
ऐसा लगता है कि 'कहवि? के 'इ! की मात्रा कभी भूल से छूट गई | 


क्‍ ( १६ ) 
गोसुय रंत्र मिल्हि सिज्जासरा । 
मणि सुमिर्त विरहणशिन्नासुण ॥१श८। 


उद्घृत प्रथम चरण के 'रंतः को समस्त टीकाकारों ने छोड़ दिया है। शब्द 
'रत्त८ रक्त -लोहित है | यह अन्यत्र भो इसी प्रकार आया है :--- 


सिय सावरत्त पुप॒रफंवरे ति ॥२०२॥ 


किक (५ 


यह भूल भी विन्दु के अनुसार तथा व्यज्ञन-द्वित्व दोनों के लिखने के लिए 
प्रयुक्त होने के कारण: हुईं लगती है । 


( १७ ) 
दारय कुडवाल तंडव कर। 
भमहि रच्छि वायंतय सुंदर ॥१७५॥ 
पर ९.2 दं षु ९ के 
प्रथम चरण में आने वाले 'कुंडवाल तंडब” का अर्थ संस्कृत टीकाओं 
में 'कुंडलं' किया गया है,'ओर हिन्दी बीका में कुंडलाकार दृत्यँ । किन्तु कुंडवाल 
न कुंडल' से व्युत्नन्न हो सकता है और न. कुंडलाक र से। कुंडवाल” का 
पर बन े हाँ रा ' ४ (5 0 न भ्‌ ५ ६ | 

कोई अन्य अथ यहाँ सम्भव भी नहीं लगता है। “कुंड संभवतः “कुड्ड! है। 
जिसका अथ आश्चयं, कोतुक, कुतूहल होता है (पा० स० म०) | 'कुट्ड! को बिन्दु के 
साथ 'कुंड' के रूप में लिखने के कारण यह भ्रम सम्भव हुआ लगता है। जैसा 
कहा जा चुका है, विन्दु से अनुस्वार के अतिरिक्त व्यश्जन-द्विव्व लिखने की एक 
व्यापक प्रथा रही है। इस कुड्ड! का प्रयोग परवर्ती हिन्दी साहित्य में 'कोड” के 
रूप में प्रायः मिलता है--पदमावत” में हीं कम से कम सात स्थलों पर यह शब्द 
आया।है, यथा।-- 


है 


संदेश रासक के पाठ ओर अ्थ-संशोधन के कुछ सुकाव ४ हे 


कीन्हदेसि सुख औ कोड अनंदू । पदरमावत ३'६ 
रहस कोड सों आवहि जाहीं। वही ३२५६ 
कतहूँ नाच कोड भत्रि होइ। वही ३६४ 
रहस कोड सो रैनि बिहानी। वही ४२१ 


( रद ) 
लइ ढुक्‍्कड कोसिल्लि हिमंतु तुसार भरु ॥|१८३॥ 


इस चरण में आए हुए कोसिल्लि! का रुपान्तर संसक्षत टीकाओं में 'कुश- 
लेन! किया गया है | डॉ० दिवेदी ने देशी नाममाला' के आधार पर इसका अथ 
ध्राम्ृतम्‌! < मेंठ, उपहार किया है. (प्रस्ता० ४५), और वही हिन्दी टीका में भी 
ग्रहण हुआ है । किन्तु 'देशी नाम-माला? में आया हुश्रा शब्द कोसल्लिय' है (११२), 
जो 'कौशलिक'से बना है (वा० स० म०)। मेरे विचार से यहाँ पर पाठ 'कासिल्ल' 
८कासिक- खाँसी रोग [लाने] वाला (पा० स० म०) होना चाहिए, जो बौ० प्रति 
में 'कासिल्लि” के रूप में मिलता भी है। 'ले ढुक्कठ'की ध्वनि के साथ उपहार! 
की कल्पना यों भी मेज नहीं खाती है | 


( ₹#ै६ ) 


मत्तमुक्क संठविड विवह गंधक्करिसु ॥१६५॥ 


इस चरण में आए हुए विवह! का अर्थ समस्त टीकाओं में विविध 
का किया गया है, किन्तु विविध” का प्राकृत रूप विविहाँ है, वविवह” नहीं (पा० 
' स० म०) और रखना में अन्यत्र भी विविद! ही इस अथ में आया है -- 


पिक्खिवि विविह उज्जाणु भुवरणु तहि बीसरइ॥४७॥ 
ठविय विविह विज्वंतिय अह तह हार ज्ञय ॥११५। 
शव कुसुम पत्त हुये विविह वेखि ॥२०१॥ 


अतः पाठ कदाचित्‌ 'विविह! ही होना चाहिए, जो इकार की मात्रा छूठने की 
भूल से 'विवह!-हो गया है | 


डुड रासो साहित्य विभश 
( २१० ) 


ऊपर उद्धृत चरण में आए हुए गंधक्करिसु' का रूपान्तर संस्कृत टीकाश्रों 
में गब्व्ोत्कष! किया गया है। किल्तु गंधोत्कत्र! के लिए पाठ गंध + उक्करिस- 
गंधुक्करिस” होना चाहिए। डॉ» द्विवेदी का सुकाव है कि पाठ गंघक्करस' होना 
चाहिए, जिसका अर्थ होगा गंधों से सुगंधित करिए हुए रस” (प्रस्ता० ४६) । हिन्दी 
दीका में भी यही पाठ और अथ ग्रहण किए गए है। किन्तु दिवस्क्रस! पाठ कवि 
का अमभिप्रेत नहीं लगता है, *क्योंकि 'गंधक का रस! जैसा भी कुछ अ्रथ इससे 
बनता हुआ लगता है, जो भाव के चमत्कार को नष्ट कर देता है । गंधोत्कष! उस 
सुगंधित रस को कहते हैं जो उल्कप अर्थात्‌ मपके की प्रक्रिया से खींच कर निकाला 
जाता है, जिस प्रकार गुलाब जल या केवड़ा जल, ओर वही यहाँ पर अमिप्रेत 
लगता है। “ंधुकऋरिस का गंधककरिस! बन जाना सुगम ही है ओर श्रु! के उकार 
की मात्रा के छूट जाने से हुआ लगता है । 


५ ) 
कुद चडत्थि वरच्छणि पीणुन्नयथणिय । 
शिय सत्थरि पलुटंति केवि सीम॑तिशिय ॥१६४॥ 


उद्धृत प्रथम चरण में आए हुए “वरच्छुणि! का अर्थ संस्कृत टीकाश्रों 
में बरेस्सवे! किया गया है। किन्तु उत्सव से प्राकृत उच्छुग्र' या डउच्छुब' होता है 
(० स० म०) ! मेरी समझ में शब्द 'वर]ज्छिणि! - सुन्दर आँखों वाली! था और 
भूल से चिछ! की इकार की मात्रा के छूट जाने से बरिच्छिणि! का वरच्छणि! हो 
गया। बी० प्रति में पाठ वरित्यिरि! है; वह कदाचित्‌ जछ! को “थ' पढ़ लेने 
के कारण हुआ है, जो मध्प युग की लिखावट में प्रायः एकसे होते थे। डॉ० 
द्विवेदी ने संस्कृत टीकाओं का अर्थ स्वीकार करने में कठिनाई का अनुभव कर 
“बरत्थिशि! /बराथिनी पाठ का सुझाव दिया है (प्रस्ता० ४६), ओर हिन्दी टीका 
में यही पाठ ओर अ्रथ अदण किए गए हैं। किन्तु कुन्द- चतुर्थी (माघ शु० ४) 
का बत पुत्रवती रित्रियाँ करती हैं, वर की कामना करने वाली नहीं । इसलिए, वरत्थिणि' 
पाठ को खीकार करने में कठिनाई प्रतीत होती है । 


( २२ 9) 
शणिय वल्लह कर केलि जंते सिज्जासशिहि ॥/६६॥ 


संदेश रासक के पाठ ओर अथ-संशोधन के कुछ सुझाव ह्भू 


इस चरण में आए. हुए करकेलि' काचअ्रथ संस्कृत टीकाओं में 'केल्यथ 
श्र हिन्दी थीका में 'केलि करने! किया गया है। किन्तु इस अ्र्था के लिए पाठ 
'केलि करि! अथवा करि केलि! होगा ; करि ८ कृते। करि! के रि! की मात्रा के 
छूट जाने से 'कर' हो गया है। कर! अथवा करि! का यह प्रयोग अ्रपश्नंश के 
इतिहास में बहुत परवर्ती अवश्य प्रतीत होता है । 


( २ई ) 


मरु सियलु वाइ महि सीयल्ल॑ंतु | 
णहु जणुण सीड णंं खिवबइ ठंतु ॥२१०॥ 


रणजी 


समस्त टीकाग्रों में द्वितीय चरण में आए हुए तंतु” का अर्थ तप्ता किया 
गया है | किन्तु तप्त! का प्राकृत रूप तत्त' है (पा० स० म०) जो रचना में भी 
अन्यत्र आया है ;-- 


विद्धी काम तत्ति श्‌ दीयइ ।। १८२ ॥ 


हा 


तत्त' का 'तंतु' बिन्दु के अनुस्वार के अतिरिक्त व्यज्ञन- द्वित्व के लिखने के लिने 
ग्रयुक्त होने-के कारण हुआ्ना लाता है। किन्तु इस पाठ को मान लेने पर उद्घृत 
चरणों-का तुक अवश्य अच्छा नहीं बैठता है | 

जिन शब्दों के पाठ--संशोधन के सुझाव ऊपर दिए गए. हैं, उनकी 
विक्ृतियों का कारण-मूलक विश्लेषण करने पर स्थिति कुछ इस प्रकार की ठदरती है । 


( $ 2 द्विधा प्रयोग जनितश्रम ;--वर्णों के ऊपर बिन्दु का प्रयोग एक तो 
अनुस्वार की ध्वनि सूचित करने के लिए किया जाता था ओर दूसरे बाद में आए 
हुए वर्ण के द्वित्व >सूचन के लिए। इस श्रामक लेखनन्यथा के>कारण निम्न- 
लिखित मूले हुई ज्ञात होती हैं :-- 


छुंद ९४ : लक्क ८. लंक 
२७ : पंखुडिय ८. पक्खुडिय 
रथ : संरसिय ८ सज्कसिय 
र्त ४ रेस 
कुडबाल ८. कुडडवाल 
हक, है तु “ पंत 


नह 
४ 3 


४६ रासो साहित्य विमश - 


इसी प्रकार उ पहिले एक सूच्रम अन्तर के साथ किन्त बाद में बिना किसी 
अन्तर के भी उ तथा और दोनों ध्वनियों के लिए प्रयुक्त होने लगा था, जिसके कारण 
निम्नलिखित भूल हुई ज्ञात होती है :-- 


छुंद ७९ : ओसहे ८. उसहे 
( १ ) आराइति-साम्य जनित श्रम :--निम्नलिखित भूलें वर्णों की किचित्‌ 
समानता के कारण हुई लगती हैं :-- 
छंद १ : अज्ज ८ अ्रज्क 
३६९: उन्विन्नं <. उब्विल्लं 


(३) अनवधानता जनित मात्रा-लोप :---निम्नलिखित भूलें पढ़ने या लिखने 
में अनवधानता के कारण हुई मात्रा-त्रुटियों की ज्ञात होती है :-- 
छंद २४ : णिहइ ८ खिहाइ 


' डंडे ; दया ८. दिय 
४४ :; चलल्‍ल ८. चल्लि 
१५७ : कहव ८. कहवि 
१९४ : विवह ८. विविद 
१६५ : गंधक्करिंस ८. गंधुक्करिसु 
१६५ : वरचछुणि ८. वरच्छिरि 
१६६ : कर ८... करि 


इसी प्रकार द्वित्य-सूचक बिन्दु या वर्ण के छुटने से निम्नलिखित भूल हुईं 
ज्ञात होती है :--- 
छुंद १९ : मशाजणम्मि ८ मणुजणस्मि मणुज्जणम्मि 
(४) अनवधानता जनित मात्रान््यत्यय :---अनवधानता से एक वर्ण के साथ 
लगने वाली मात्रा के दूसरे वंण के साथ लग जाने से निम्नलिखित भूल हुईं श्ञात 
होती है ;--- क्‍ 
छुंद ११२ : विछुंठलयं ८. विसंठुलय॑ 
(५) स्मृति-प्रम ज्नित मात्रा-विपयय +-स्मृति-भ्रम से एक मात्रा के स्थान पर 
दूसरी मात्रा को लिख उठने के कारण हुई निम्नलिखित भूलें ज्ञात होती है :--- 


सद्देश रासक के पाठ और अ्रर्थ-संशोधन के कुछ सुझाव ४७ 


छुद १०० ; पडिल्ली ८. पडिल्ली 
११३ : भुरंतिहि <. भरंतिहि 
१४४ : फरिसठ ८. फ़रुसठ 
१८६ : कोसिल्लि ८. कासिल्लि 


ग्रथ-संशोधन के सुझाव 


हक 2) 
माशुस्स द्व्व विज्जहरेहि शुह मरिग सूर ससि बिबे | 
आएहि जो श॒मिज्जइ त॑ णयरे शुमह कत्तरं ॥१२॥ 


इस छुन्द के दूसरे चरण के “खणयरे! शब्द की व्याख्या संस्क्ृत टीकाओं में! 
'नागरिका? ओर हिन्दी टीका में नागर जनों" करके को गई है। किन्तु नागरिक! 
का प्राकृत रूप णायरिय' होता है (पा० स० म० ) । यदि व्याख्या “नागर करके 
की जाए, तो उसका भी प्राकृत रूप 'णायर' होता है ( पा० स० म०-), जो संदेश 
रासक' में भी आया है : -- स्‍ । 


ण॒यर जण संपुन्नु हरिस ससिहर वयशि । ४२.२ 
मेरी समझ में शवरे! संभवत: शणुय रे! है : ण॒यं /नत ८ जिसको नमस्कार 
किया गया हो वह ( पा० स० म० ) ओर यह कर्त्तार के विशेषणु के रूप में आया 
है; २२ केवल पादपूति के लिए प्रयुक संबोधन का पद है। 


है 8 

पच्च।एसि पहुओ पुष्ब पसिद्धो य मिच्छदेसों त्थि। 

तह विसए संभूओं आरदूदों मीर सेणस्स ॥शे॥ 
प्रथम चरण में आए हुए पच्चाएसि! की व्याख्या संस्कृत टीकाओं में 
प्रतीच्याँ' करके की गई है | डॉ० मायाणी ने ग्रंथ के शब्द-कोष' में इसे 'प्रत्यगू देश” 
से निष्पन्न किया है | मेरी समझ में पच्चाएस”? / पश्चात्‌ +देश है। 'पच्चा? ओर 
'पच्छा? दोनों पश्चात्‌” के प्राकृत रूप हैं (पा० स० म०) और दोनों का अर्थ पश्चिम 
दिशा! है । इसी प्रकार 'एस' ओर दिस” दोनों देश” के प्राकृत रूप हैं (पा० स० 
म०) | इसलिए पच्चाएसि! का अथ होगा पश्चिम दिशा के देश में? | डॉ० द्विवेदी 


के दर हक े 
डा रसासो साहित्य विभश 


ने कहा है कि शब्द को नियमानुसार होना चाहिए था 'पच्छाएस', किन्तु कवि को 
एक अन्य अर्थ मी अभियेत था, जिसके कारण उसने पच्छाएसि! को 'पच्चाएसि' 
करने की स्वतंत्रता बरती है ( प्रस्ता० ४) | किन्तु ऊपर बताया जा चुका है कि पद्चा' 
का प्रयोग प्राकृत में पश्चात” के लिए होता रहा है ; कवि ने इसके-प्रयोग में अतः 
कोई स्वतंत्रता बरतीं है, यह कदाचित्‌ नहीं कहा जा सकता है | 
( है 9) 

ऊपर उद्धृत छन्द ३ के दूसरे चरण का अर्थ संस्कृत टीकाओं में किया गया 
है : तत्रविषये आरदो देशीत्वात्‌ तन्तुवायों मौरसेनाख्यः संभूत:-उत्पन्नः | डॉ० दिवेदी 
ने इस अर्थ पर ठीक ही आपत्ति की है कि 'भीर सेशस्स? घष्ठथन्त पद है, उसकी 
व्याख्या 'मौर सेनाख्य;' प्रथमान्त पद के रूप में नहीं होनी चाहिए (प्रस्ता० ३) | 
इसलिए डॉ० द्विवेदी ने आरद मीरसेशस्स' की संगति 'मीरसेन का आरद्ध! (मीर- 
सेन के ग्ह्मगत ) अर्थ करके लगाई है। किन्तु मेरीं समझ में चरण का सीधा अर्थ 
होगा £ उस विषय ( प्रदेश ) में श्रारद हुआ जो मीरसेन का (पुत्र) था। परवर्ती 
छुन्द में अहृहमाण ने जो तह तणओं” कहा है, उसमें तह! ८ तस्य से उसका 
आशय “ आरदस्य' से है। आरद” का अ्रथ संस्कृत ठीकाओं में जो दिशीत्वात्‌ 
तन्तुवायः किया गया है, वह निराधार लगता है। आगे कवि ने अपने को 'कोलिय? 
कहा है ( छुन्द १६ ); कदाचित्‌ इपी के पहारे आरह' के इस अंर्थ की कल्पना इन 
टीकाओं में कर ली गई है । 


( ४ ) 


तंवीवार्य शिसुयं जइ किरि कर पतल्जवेहि अइ महुरं। 
ता मदल्ल कएडि रवं मा सुम्मछ राम रमणशेसु ॥१०॥। 


द्वितीय चरणु के राम रमणेसु का अथ संस्कृत टीकाओों में स्त्री क्रीडास! 
ओर हिन्दी टीका में 'साथारण स्त्रियों के क्रीज्ञ-विनोंद में! किया गया है | किन्तु 
यहाँ पर अभिग्रे। अर्य है स्त्रियों के गान-बाग्र .में' | इसलिए मेरा अनुमान है कि 
मूलतः शब्द 'रामा रबणु? रहा होगा जो धीरे-थोरे लोक में 'राम-रमण बन गया | 
इसमें 'रवण८रमण->गान-वादूव है। अवर्बा की एक लोकोक्ति में भी यह शब्द 
आता है।+-- 


कहाँ राम र्मोषबल ओ कहाँ कुकुर-काट । 


संदेश रासक के पाठ और अर्थ-संशोधन के कुछ सुमावें डहै 


अवधी क्षेत्र मे सालार मसऊद ग्ञाज़ी के उपासक जो खन्ना! या रबन्ना ह 


बजवाते हैं, उसमें भी 'रवण' अपने पूववर्ती रूप में सुरक्षित है । 
( ४ ) 


जहइ सरवरंमसि दिमले सूरे उददयंसि विञ्वसिआ शलिणी | 
ता कि वाड़ि विजरगा भा विश्वसठ तु विणी कहवि ॥३१४॥ 


संस्कृत टीकाओं में वाडः की व्याख्या वृत्ति! करके की गई है; जिसे डॉ#० 
द्विवेदी ने ठीक ही कहा है वृति' होन। चाहिए. (प्रस्ता० ६ )॥ किन्तु बाड़! ८वाट 
( पा० स० म० ) है ओर “वाट! वट से बना हुआ माना गया है ( मोनियर विलि- 
यम्स ); इसी वाट! से वाठकों [7हिं० बाड़ा ] और वार! [एहिं* बाड़ी | भी 
बने माने गए हैं (मोनियर विलियम्स) । 


ह 3. 
ऊपर के छुन्द के द्वितीय चरण में आए हुए. 'कहवि! का अर्थ समस्त टीका- 


कारों ने छोड़ दिया है। यह है : कहवि /कहंपि/८ क्थम्‌ + अपि -+ किसों प्रकार (प्रा ० 
स०ण्म०)। 


( ७ ) 


लोयण जूय॑ च शज्जइ रचिर दल दीहरं च्‌ राइल्‍लं । 
पिंडीर कुछुम पुर्ज॑ तरुणि कदोला कलिब्ज॑ति ॥३७॥ 
द्वितीय चरण में आए हुए. 'कलिज्जंति! का अथ टिप्पणककार ने 'जिग्यतः? 

किया है, जिसके स्थान पर रचना के.विद्वान्‌ संपादक मुनि जिनविजय जी ने “जयतः” 
का सुम्ताव दिया है; अवचूरिकाकार ने इसका अर्थ द्श्येते! किया है; छिन्दी टीका में 
५..-फी भाँति सुन्दर है! अथ किया गया है | किन्तु ये समस्त अर्थ अनुमान से किए. 
गए लगते है | शब्द 'कलय? से व्युथ्न्न है, जिसका एक अथथ जानना? होता है (पा० 
स० म० तथा मोनियर विलियम्त )। अतः कलिज्जंति' का अथ होगा “जान 
पड़ते हैं!। रचना में अन्यत्र भी यह शब्द टीक इसी प्रकार ओर इसी अ्रथ में 
आया है : 


अवर कपोल ऋज्जिज्ञजहि द्ाडिम कुसुम दल ॥४१॥ 


५6 रासो साहित्य विमर्श 
( ८ ) 
गियर शाम्रु सामोर सरोरह दुजल् नयणि ॥७२॥ 


सामोर' को संस्कृत टीकाकारों ने सुल्तान नगर यताया है। किन्तु मुल्तान 
के इतिहास में उसका प्राचीन नाम अन्य मिलता है, यह नाम नहीं मिलता है ( दे० 
इस्पीरियल गजेटियर ऑव्‌ इंडिया में 'मुल्तान! )। स्पष्ट ही यह 'साम्बपुर' है, जैसा 
अन्य विद्वानों ने भी माना है। किन्तु यह साम्बपुर देश के मानचित्र में कहाँ है, 
यह नहीं ज्ञात होता है | मोनियर विलियम्स ने साम्ब!, 'साम्बपुर', ओर “साम्बपुरी' 
नाम देते हुए अपने कोश में लिखा है, साम्य कृष्ण ओर जाग्बुवती के पुत्र थे, जिन्हें 
कहा गया है नारद ने सूर्योपासना और व्यास ने मग्गों के धामिक कहृ्यों की दीक्षा दी 
थी; कहा जाता है कि चंद्रभागा के तट पर साम्ब ने एक नगर की स्थापना की थी, 
जिसका नाम साम्बपुर या साम्बपुरी हुआ। चन्द्रभागा और चेनाव एक ही हैं । 
मुल्तान भी चेनाव पर स्थित है और वह भी किसी समय एक प्रसिद्ध आदित्य-तीथ 
था । किन्तु इतने साम्य के होते हुए भी यह असम्भव नहीं है कि साम्बपुर चन्द्रभागा 
पर ही स्थित अन्य एक स्थान रहा हो । मूलस्थान! रचना में बाद में, सम्भवतः एक 
मिन्न नगर के रूप में, आता है :-- 


तबण तित्थु चाडहिसि मियच्छि वखाशियइ । 
मूलत्थाणु सुबस्िद्धछध महियति जाशियइ ॥६५॥ 
५.  # 3) 
ऊपर उद्धृत छुंद का दी दूसरा चरण है :+- 
शायर जशणसंपुन्नु हरिस ससिहर वयणि ॥४२॥ 


टीकाकारों ने इसके हरिस? का श्रर्थ नहीं किया है | यह हरिस!८ हष्‌ ८ हर्ष 
करना, प्रसन्‍न होना है | इसका कर्ता 'ससिहर वयणि -“चन्द्रवधदनी स्त्रियाँ हैं । 


( १० ) 
विविह विश्रक्खण सत्थिहि जइ पवसिइ शिरु | 
'सुम्मर छंदु मणोहरु पायड महुरयरु ॥४६॥ 


संदेश रासक के पाठ और अर्थ-संशोधन के कुछ सुझाव प्‌ 


प्रथम चरण के खिरु का श्र संस्कृत टौोकाकारों ने नहीं किया है। हिन्दी 
टीका में “नर? पाठ है जो विश्वक्खण' का विशेष्य मान लिया गया है, किन्तु विशेषण 
ओर विशेष्य परस्पर इतनी दूरी पर नहीं रक़्खे जाते हैं।“शिरः अव्यय है, जिसका 
अथ है निश्वित! ( पू० स० म० )। अन्वय में यह द्वितीय चरण के साथ जायेगा | 


५ $११ ) 


अवर कहव णिवृडब्भर घण तु'गत्थखणिष्िं । 
भारण मज्छु णहु तुट्टः ता विंभिड सणिहिं ॥४०॥ 


प्रथम चरण में आए हुए 'णिवडब्भर! की व्याख्या टिप्परणककार ने 'निवि- 
डोत्तर' और अवचूरिकाकार ने “निविडेद्ुर! करके की है | डॉ० दिवेदी के अदुसार 
यह परिवर्ती हिन्दी के निगट + उब्मर के संयुक्त शब्द का परव॑रूप जान पड़ता है 
( प्रस्ता० ) | किन्तु चरण में इस शब्द के बाद ही 'बन तुंग” शब्द आते हैं, जिससे 
निपट + उब्भर! पाठ सम्भव नहीं लगता है | इसलिए मेरी समर में यह 'खिवड+ 
भर>निविड और भारी के अर्थ में आया है और'्तनः के विशेषण के रूप में 
प्रयुक्त हुआ है | 


( १२ ) 


तह मह्‌ अच्छइ णाहु विरह उल्हावयरू। 
अहिय कालु गम्मियड ण॒ आय णखिद्‌डयरु |॥६७॥ 


उद्धृत प्रथम चरण के उल्हावयर! का अर्थ संस्कृत टीकाओं में 'स्फेटक' है 
ओर हिन्दी टीका में विधमापक? से व्युत्मनज्ञ कर 'धौंक कर आग को प्रज्वलित करने 
बाला” किया गया है| किन्तु 'उल्हव हे८ विध्मापव्‌ -- आग को बुकाना ( पा० स० 
म० ) | इसलिए संस्कृत टीकाओं में भावार्थ तो आ गया है, शब्दार्थ नहीं श्राया है ! 
हिन्दी टीका में शब्द को व्युयन्न ठीक किया गया है किन्तु अथ देने में भूल हुई है । 
'उलूहृब” का प्रयोग आग बुमाना' के ही अर्थ में स्व॒ना में अन्यत्र भी हुआ है ० 


उल्हवइ ण॒ केण विरहज्माल ॥१३७॥ 
पुणवि पिएण व उल्हवह पिय विरहरिग निर्मति ॥१३८॥ 
उल्हवियं गिम्द हवी धारा निबहेण पाडसे पते ॥१४६॥ 


पूरे. . रासों साहित्य विमर्श 
( ९३ ) 


ल्हसिड अंसु उदसिउ अंगु विलुलिय अलय । 
हुय डब्बिंबिर वदण खलिय विवरीय गय ॥८ण)। 


“हदसिउ' की व्याख्या, जो उद्धृत प्रथम चरण में आता है, टिप्पणक में 
'मतम! अवचूरिका में 'कसितम! ओर हिंन्दी टीका में 'हास हो गया है जिसका! द्वारा की 
गई है । किन्तु 'ल्हस!< स्लस ८+ खिसकना, सरकना, गिर पड़ना है ( पा० स० म० ) | 
अंग! का अर्थ समस्त टीकाओं में 'तेज” किया गया है, किन्तु अंसु/अंस >कंघा दे | 
अतः 'उल्हसित अंधु! - खत्तांस है ओर 'खस्तांस! - मुके हुए कंचे (मोनियर विलियश्स) | 
५ हैं 
ऊपर उद्घृत प्रथम चरण के 'उद्धसिउ' को संस्कृत टीकाकारों ने 'उद्पषित! 
बताया है और हिन्दी टीका में उसका घँता हुआ? अर्थ किया गया है। 'उद्वधित! 
संश्कृत का शब्द नहीं है, वह 'उद्धसिउ! से बना लिया गया लगता है, क्योंकि 'बैसना के 
लिए, धस! क्रिया का प्रयोग संस्कृत और प्राकृत दोनों में होता है। “उद्धसिउ! हे 
८.उद्ध्वस्त और हिन्दी रचनाओं में भी यह शब्द इसी अर्थ में आया है :--- 
डर ही हार हृरावलि टूठी | उबसी माँगि बेनि गे छूटी ॥ 
मंकन ; मधुमालती, (छुंद १३६) ॥ 


( *४ ) 


- ऊपर उद्धृत द्वितीय चरण के 'उब्बिंबिए का अ्रथ संश्कृत टीकाओं में किक्क! 
तथा हिन्दी टीका में फीका? किया गया है | 'उब्बिंबिर! को देशज कह कर इसका 
क्रथ 'खिन्न! या 'उद्विग्! बताया गया है। (पा० स० म०)। मेरी समझ में 'उब्बिंत! 
ओर 'उब्बिंबिर! सम्मवतः 'उद्विग्न! से व्युत्पन्न हैं। अतः फिक्को ओर 'फीका' अर्थ 
कृदाचित्‌ अनुमान मात्र से किए गए हैं | 


६, ॥ै8४+) 
पाईय पिय वंडवानलह विरहरगिगंह. उप्पत्ति | 
ञ॑ सित्तज थोरंसथहि जलइ पडिल्ली कत्ति ॥५६॥ 


संदेश रासक के पाठ और अथ॑-संशोधन के कुछ सुराव ४२ 


अदूधृत प्रथम चरण के पाइय' का कोई अथ संस्कृत टीकाओं में नहीं किया 
गया है. डॉ० भायाणी ने अंथ के शब्द कोष में इसे८पादिक -:पदचारिन्‌ से व्युत्यन्न 
बताया है, जो कि असंग में जमता नहीं है। किन्तु यह प्राकृत है और प्रकृति से 
उसन! के अर्थ में 'बडवानल' के विशेषण के रूप में प्रयुक हुआ लगता हे। प्रथम 
चरण का आशय यह हे कि विरद्ानल प्राकृत वडवानल से उसज्न है, उस पर इसी- 
लिए मनुष्य की कोई युक्ति काम नहीं करती है | 


( १७ ) 


ऊपर उद्धुत छुंद के द्वितीय चरण में आए हुए 'पडिल्ली' शब्द का श्रथं 
समस्त टीकाओं में अधिक! किया गया है, और टिप्पणक और अबचूरिंका में इसे 
देशी शब्द बताया गया है, किन्तु यह पडिश्रलि?- त्वरित, वेगयुक्त है ( पा० स* 
म० ), जो सम्मवतः प्रति त्वरिन! से व्यु्पज्ञ है। रचना में यह शब्द अन्यत्र भी 
है, किन्तु टीकाकारों ने प्रसंगानुसार भिन्न-भिन्न अथ किए हैं :--- 


हियल ठदह पहिल्‍्लो बोलियंतो विरतो॥१००॥ 
विरह हुयासि भलकिकिठ त पंडिलिजड झाडइ ॥१०६॥ 
गय जल रिल्लि पडिल्लिव तित्थिद्ि ॥१६२॥ 


( रैप् ) 


ते पावहि झुविशुंतरिं धन्नठ पियतरु फरसु | 
आलिगरु अवलोयर चुम्बणु चवरु सुरय रसु ॥६१९।॥ 


उद्धुढ द्वितीय चरण में आए हुए चबणशु! का अ्रथ संख्छत टीकाओं में 
दशन खंडन! किया गया है। हिन्दी ठीका में चबग॒ु” को मूल पाठ में नहीं स्वीकार 
किया गया है। “चब्र! का अ्र्थ बोलता! होता है (पा० स० म०)। इसलिए मेरी 
समझ में चबणु! का अर्थ वार्नालाप' होना चाहिए। 'दशन खंडन! अर्थ अनुमान 
से लगाया हुआ लगता है | 


६ ० 


तसु सुयण निवेसिय भाशशणपेसिय मोहबसण बोलंत खणे | 
मत साइय वक्‍खम हरि गउ तकस्लंझ ज।उ सरणि कसु पहिय भणे ॥६५।॥ 


४४ रासो साहिस्य विमर्श 


संस्कृत टीकाकारों नै उद्धृत प्रथम चरण के 'सुयण! का झर्थ हृदये! किया है; 
डॉ द्विवेदी अर्थ सुत्रयण! / सुवनु - छुन्दुर शरीर करते हैं (प्रस्ता० ३० ) । 
डॉ० भायाणी ग्रंथ के शब्दकोष में इसे प्वप्ज' से. व्युयनन्न करते हैं। 'सुदृण स्वप्ना 
से व्युयन्न है (पा० स० म०), और 'इ! का “यः प्रायः हो जाता है, इसलिए 'सुयण' 
“सुश्णृ८ स्वप्त सवथा सम्भव है | प्रसंग भी स्वप्न-दर्शन का है (छंद ६४), इसलिए 
स्वप्न अर्थ अधिक सम्भत्न प्रतीत होता है । 


( २७० ) 
जे पिय आसासंगिहि अंगिहि पलु चडइ। 


विरह हुयासि भलकिकड तं॑ पडिलिड भडइ ॥१०६॥ 
उद्धृत द्वितीय चरए के 'पडिलिउ? का अर्थ संस्कृत टीकाओं में 'द्विगुणः और 
हिन्दी टीका में शीघ्र! किया गया है| इसका ञअथ, जैसा ऊपर छुंद ८६१ की 'पडिल्ली' 
के सम्बन्ध में वताया जा चुका है, 'लरित', अथवा वेगयुक्त' है और यद संभवतः 
प्रतित्वरिन! से व्युपन्न है | 


५ है 


हिडय पडक्कु पडिड दीवंवरि। 
णाइ पतंगु पद्चिडउ दीवंतरि ॥१११॥ 
उद्धृत प्रथम चरण के पठक्कु! का श्रथ संस्कृत टीकाकारों ने छोड़ दिया 
है | डॉ० भावाणी ग्रंथ के शब्दकोष में शब्द को अयुक्त' से व्युतन्न करते हैं, किन्तु 
पक 7पमुक्‍्क होता है । जो 'संदेश' रासक? में भी आया है :-- 


कदम भारु परमुक्किउ सलिलिहिं 


डा० द्विवेदी इस पाठ के स्थान पर सी० प्रति में आए हुए, 'पडिफ्कु! को 
स्वीकार करने का सुझाव देते है (प्रश्ता० ३४) और पडिक्कुं! का अर्थ फुक कर! 
करते हैं। वास्तव में पउक्क! ८ प्रयुक्त है और इसी प्रकार रचना में अन्यत्र भो 
आता है :--- 


कारुन्न पड़ककऋड तह कुणाइ ॥२९१७॥ 


संदेश रासक के पाठ और अर्थ-संशोधन के कुछ सुकाच पृ 
६. हर.) 


गयड दि्विसु थिउ सेसु पहिय गम सिल्हियइ । 
शिसि अत्थमु बोलेवि दिवसि पुणु चल्लिवइ ॥१८३॥ 


हक पा 


उद्धुत द्वितीय चरण के अत्यमु बोलेवि? अर्थ संस्क्ृत टीकाओं में निशा अ्रथवा 
निश्यस्तमनं निर्गमयित्वा' और हिन्दी ठोंका में रात्रि बिताकार! किया गया है | किन्तु 
पोल! या' वोल” ८ व्यति+ क्रम ८ उल्लंघन करना है (पा० स० म०), ओर इस 
श्र में रचना में अन्यत्र भी प्रयुक्त हुआ हैः-- 


सुरहि गंधु रमणीड सरड इस वोलियड ॥१८७॥ 
सिसिर फसु वुल्लीशणु कहव रोबंतियइ ॥२०४॥ 


( २३ ) 


: तसु अशुअंचि पलुट्टि विरह हवि तबिय दर | 
वलिविपत्त शिय अआुयण्ि विसंठुल विहल मग़ु ॥१३०। 


कि 


उद्ध त द्वितीय चरण के 'विहलमणु! का अर्थ संस्कृत टोंकाश्ों में विहल्ं्रल 
मनसा' ओर हिन्दी टीका में 'विह वल मना?! किया गया है। विहलंबल' ८ विह- 
वबलांज्ञ ( पा० स० म० ) शब्द मनसा” के साथ सम्भव नहीं है, श्रोर 'विसंठल 
“विसंस्थूल -- विह वल इस शब्द के ठीक पहले आ चुका है, इसलिए, 'विह वलमना! 
अथ भी सम्मव नहीं लगता है। “विहल' ८.विफल -निष्फल है (पा० स० म० ) | 


( २४ ) 


अइजन्हड बोमयलि पहंजमु ज॑ वहइ । 
त॑ फंखर विरहि।शहि अंगु फरिसिड पहड ॥|११२। 
उद्धुत द्वितीय चरण में आए हुए 'संखर! को डंडुयालकनामा पवन) कहा 


गया है, ओर हिन्दी टीका में इसे पवन का एक प्रकार मान कर ज्यों का त्यों रख 
दिया. गया है । किन्तु वह 'मंखड! है ओर रचना में भी आया हुआ है ।--- 


उद्ठिड भंखडु गयणशि खर फ़रसु पवरशिहय ॥ १६२ ॥ 
मंखर [ दे० |>शुपष्क ठरु है (पा० स० म०) और “भंखाड़! के रूप में 


४ ९ न्‍- अब. कं. 
प्‌ रासों साहित्य विमश 


हिन्दी में भी मिलता है। यह 'विरहिणिहि अंग! का उपसान है, जिसे कर्त्ता के रूप 
में पूववर्ता चरण में आया हुआ पहंजण? दग्ध करता है 


( २४ ) 
हरियंदरु सिस्तिरत्थु उबरि ज॑ लेवियड | 
त॑ सिहणह परितवइई अहिल अतिसेवियड ॥११४॥ 


७ कक ८! 


उद्ध त प्रथम चरण में आए हुए उबरि' का श्रथ संस्कृत टींकाओं में 'उरसि! 
दिया हुआ है, और हिन्दी टीका में उसे छोड़ दिया गया दे | उबर ८उद्र (पा० 
स० म० ) है, जैसा डॉ० भावयाणी ग्रंथ के शब्दकोष में कहते हैं । 


( रई ) 


हम तवियड बहु गिभु कहवि मइ वोलियड | 
पहिय पत्त पुण पाउसु घिदढु ण॒पत्तु पिड॥ १३६ ॥ 


उद्धत प्रथम चरण में आए हुए 'वोलियउठ' का अरथ संस्क्ृत टीकाओं में 
(निर्गमतः और हिन्दी टीका में (बिताया' किया गया है। बोल ८ ब्यति + क्रम ८८ 
उल्लंघन करना है, ओर रचना में अन्यत्र भी इसी अरथ में आया है, जेसा ऊपर 
छुंद ११३ के वोलेबि' के प्रसंग में बताया जा चुका है । ; 


( २७ ) 


पडदंडड पेसिज्जइ मक्ाल (मकलकातियइ । 
भय भेसिय अइरावइ गयणि खिवंतियइ ॥१४०॥ 


उद्धुत दूसरे चरण में आए हुए 'खिबंतिय३” का भय संस्कृत टीकाओं में 
द्योतनया ओर हिन्दी टीका में चमकने से! किया गया है | किन्तु खिव ८ छ्षिप ८८ 
फेंकना, डालना है (7० स० म०)। दूसरे चरण का अथ होगा : भयानक वेष वाली 
विद्य त्‌ गगन में फ्रेंक-फेंक उठती है। इसी अथ में यह शब्द रचना में अनेक 
स्थानों पर आया है ;--- 


खिवइ ह।रु खारूभवु कुपुम सरच्छयहि ॥१३७॥ 
पह पइ पंसइ करलड गयशि खिवंतयह |॥॥१४९॥ 


संदेश रासक के पाठ और अथ-संशोधन के कुछ सुक्ताव धूंछ 


ण॒हु जणइ सीड णूं खिबई तंतु ॥३१०॥ 
अच्च हिय॑ मह हियए क॑सम्प्यो खिवइ सरजालं ।२२१॥ 


( रद ) 


पय हृत्थिण किय पहिय पवहंतयह। 
पइ पइ पंसइ करलड गयणि खिवंतयह ॥१४१॥ 
उद्ध त द्वितीय चरण में आए हुए खिवंतयह! का अथ संस्कृत टीकाओं में 
नहीं किया गया है, ओर हिन्दी टीका में 'जलाती हुई! किया गया है। किन्तु खिव 
“क्षिप्‌ - फेंकना, डालना है, जेसा ऊपर बताया जा चुका है। 


( २६ 9 
हुई तारायरु अलखु वियंभसिड तम पसंरु ॥१४३॥ 


उद्धत चरण के 'वियंभिड! का अथ समस्त टीकाओं में छोड़ दिया गया है 
जैसा अंथ के शब्दकोष में डॉ. मायाणी कहते हैं, वियंभिउ ८ विजुम्मित 5 उजन्न है, 
ओर इसी अ्रथ में रचना में यह अ्मन्‍्यत्र भी आया है 


जइ शिच्च मशुंंमि वियंभिययं मय ॥१४५॥ 
( ३० ) 


मच्छुर भय संचडिउड रक्षि गोयंगणिहि | 
सणदर रमिसइ नाहु रंगि गोयंगणिहि ॥१४६॥ 


उद्ध॒ त प्रथम चरण का अ्रथ संस्कृत टीकाओं में किया गया है : मच्छुर भयादू 
गयाँ ब्रजैःस्थले आरूढम | हिन्दी टीका में अथ किया गया है: मच्छरों के भय से 
गौश्रों का समूह रत्न (ऊँचा स्थल ) पर चढ़ गया है। किन्तु 'रन्‍न! ८ रणय ८ जंगल, 
अठवी है (प़ा० स० म०) ओर हिन्दी के लोक-साहित्य में रन-बन! के रूप में प्रायः 
आता है। गोयंगण” का गोगण! अथ भी सम्भव नहीं है, वह ८ गोपाड़ना है | 
मच्छरों के डर से गाये ऊंचे स्थलों पर नहीं चढ़ जाती हैं, वे वर्षा में गोशालाओं में 
ही प्रायः रहती हैं.। मेरी समर में 'मच्छुर भय? ८ मत्सर + भग 55 मद और ऐश्व्य है 


परूद ० रासों साहित्य विमर्श 


और गोयंगण” / गोपाज्ञना -- इन्द्र वधू है। प्रथम चरण का इस प्रकार श्र होगा; 
अरण्य में इन्द्रवधूटियों को मद ओर ऐश्वय चढ़ रहा है। बर्षा में इन्द्र वधूियों का 
वैभव दशनीय होता ही है । 
( रे१ै ) 
जड शहु शणिगाड जीड पीवबंधिहि जडिड । 
हियड न किण किरि फुट्रडर्ज वज्जिदि घडिड ॥१४४॥ 
उद्भधुत द्वितीय चरण के किरि' का का अर्थ समस्त टीकाओं में छोड़ दिया 
गया है| यह “किरि!<किर <किल->-निश्चय ही है (पा० स० म० ) ओर इसी 
प्रकार रचना में अन्यत्र भी प्रयुक हुआ है :--- 
तंतीवार्य शिसुर्यं ज३ किरि कर पल्‍लवेहि अइ महुरं ॥१०। 
पसिय ण॒ सिज्फूइ किरि बल्चु मह कंदप्पसड ॥६६॥ 
( रे२ ) 


ज॑ हय हीय गिमि शाव सरयह । 
त॑ पुण सोह चड़ी णव सरयह ॥१६१॥ 


उद्घृत प्रथम चरण में हय' का अर्थ समस्त टीकाओं में छोड़ दिया गया 


है | हय! <हत . है (पा० स० म० ) ओर हउ” रूप में रचना में अ्रन्यत्र भी 
आया है ३०«* ु 
तुट्टी देह श हड हियल तुअ समाणखिन पिक्खि ।|उ्!। 
( रे३े ) 


उच्छलि भुवण भरिय सयवत्तिहिं । 
गय जल रिल्लि पडिल्लिय तित्थिहिं ॥१8२॥ 


उद्धृत द्वितीय चरण के पढिल्लिय!” का श्रथ संस्कृत टीकाओं में पतितं: 
और हिंदी टीका में वेग से? किया गया है। जैसा ऊपर छुंद ८६ में आए हुए 


संदेश रासक के पाठ और अथ्थ-संरोधन के कुछ सुझाव श् 


पडिल्ली' शब्द के संबंध में बताया जा चुका है, यह ;पड़िश्नलि” ८प्रति॒वरिन्‌ ल्‍ईत्व- 
रित, वेग युक्त है (पा० स० म०) और इसी प्रकार रचना में अनेक वार आया है, 
यद्यपि टीकाकारों ने मिन्न-मिन्न प्रसंगों में आवश्यकतानुसार इसका अर्थ भिन्न-भिन्न 
प्रकार से किया है। 


( ईै४ ) 
शव दिति गुरुभत्ति सइत्तिहि । 
गो आसशिहि तुरंध चलत्थिद्दि ॥१६६8।॥ 
उद्बृत प्रथम चरण में आए हुए 'सइतिहिः का अर्थ समस्त टीकाओओों में 

सहिता” या 'सहित्‌? किया गया है। किंतु 'सदह्दित' का प्राकृत रूप शहिश्न! है (पा० 
स० म० )। दिशी नाममाला! के आधार पर बताया गया है कि सयत्ता --मुदित' 
हृषित ( पा० स० म० ) है और गन्थ की भूमिका' में डॉ० भायाणी भी 'सयत्ति' - प्रश॒- 
दिता कहते हैं (भूमिका ६) किंतु मुझे इस शब्द के संबंध में दो संभावनाएँ और 
भी विचारणीय लगती हैं :«« 


सइत्ति ८ स+- इति- सहेतु, सकारण | 
सइत्ति ८. स+ यत्त ८. यत्न“यत्न पूथक | 


( ३५ ) 
अंगि अंगि घर घुस्िसु विज्ञत्तल । 
एं कंदरप्पि सरिहि विसु खित्तड़ ॥१७८॥ 


उद्धृत प्रथम चरण के धघुसिशु' का हापान्तर संस्कृत टीकाओं में 'घुलुण” 
किया गया है श्रौर हिंदी टीका में उसका अर्थ कपूर! किया गया है। किंतु घुसिण 
८.घुंसय --कुकुंम है ( पा० स० म०) | 


( २६ ) 


सगूज्जिड कुसुम भारु सीसोवरि । 
“ झ चंदटठु कसिश घस्ण गोवरि ॥१८१॥ 


६० . शासों साहित्य विमर्श 


उद्य्त दितीय चरण के चंदटठ का श्रथ संस्कृत दीकाओं में: चन्द्रस्थास्थान 
ओर/ हिंदी थीका में. चन्द्रमा स्थित है? किया गया है। चंदटठ' में अटड॒ः प्रथमा 
का रूप है, किया का रूप नहीं है| इसलिए हिंदी-टीका वाला अथ संभव नहीं लगता 
है | यह अगठ! अदठाण ८ स्थान --समा या समागह (पा० स० म०) का ही 
कीई परवर्ती रूप लगता है। डॉ० भायाणी ने “चंददठ़' पाठ का सुझाव दिया है 
(भूमिका ६८) | किंतु वह असंभव लगता है | 


(8७) 


घण जलबाहु वहुल्ल मिल्हेविरु । 
पढिय अंडिल्ल सइ बत्थु तहेबिणशु ॥१८९॥ 


उद्घृत द्वितीय चरण के तहेवि! का अर्थ संस्कृत टीकाओं में देवा तथा 
: तथा हिंदी दीका में और -किया गया है | किन्तु जैसा डाँ० भयाणी ने भी. अन्थ के 
शब्दक्रोत में कहा है , तद्देवि८ तथैव -- उसी तरह, उसी प्रकार (पा०्स०्स०) है। 


( ईंए ) 
संसीसिड तगु हिमिए हाम हेमदह सरिसु ॥१३१॥ 


उद्धृत चरण के हाम हेमद्द सरिस” का अथ संस्कृत ठीकाओं में धाम्ना 
हेम सदश! और हिन्दी टीका में जैसे (ठंढक) को! किया गया है। धामन्‌सः 
मकान प्रसंग में अपेक्षित नहीं, लगता: है, और घाम ८. घम्सा८, घमं का कोई रूप हम 
नहीं मिलता है | द्वामौ/एवं --इस प्रकार है (परा० स० म०) इसी प्रकार हेम 
का अथ्थ हि! कहीं नहीं मिलता है। हेम! के तीन अ्रथ मिलते हैं : जाड़ा, सोना 
और घत्तेंशा (मोनियर विलियम्स तथा पा० स० स्र० ) | इसलिए मेरी समऊ में उद्घृत 
' चरण का अध होगा: इसप्रकार ( मेरा ) तनु देम (घत्तरे) के सदश हिम से संशोधित 
हो गया । धत्तूरा हेमंत के तुपार-पात से सूख सा जाता हैं । 


5९ है६ ) 


हेमंति कंत. विलवंतियह जद ,पलुट्टि. नासासिहसि । 
त॑ तृइय सुक्ख खत्न. पाई मइ मुश्य विज्ज..कि आविदसि ॥१६१॥ 


संदेश रासक के पाठ ओर अथ-संशोवन के कुछ सुकाव , + ६१ 


उद्धृत द्वितीय चरश के तइय का अर्थ समस्त टीकाओं में छोड़ दिया 
गया है। तइय' ८. तइअ ८ तदाब्ज्य्स समय है (पा० स० म०) ओर इस अथ 
में र्वना में अन्यत्र भी आया हेः-- 


सुहय तइय राओ डशग्गिलंतो सिणेद्ो ॥१००। 
( ४० ) 


डदिठड भंखड़ गयरि खर फरसु पवशिहय । 
तिशि सूद्धिय मंडि करि असेस तहि तरुय गथ ॥१६२॥ 


उद्धृत द्वितीय चरण के सूडिय क्रडि करिं! का अथ्थ टिप्पणक में छोड़ 
दिया गया है, ओर अबचूरिका में ,सुडिताः सन्‍्त/ किया गया है । डॉ० 
दिवेदी ने सूड” धातु को देमचन्द्र के आधार पर मंत्र धातु का आदेश 
माना है ओर 'सूडिय” का अर्थ तोड़ा हुआ? किया दे ( प्रस्ता० )। किंतु 
मेरी समझ में सूडिय ८ सूदित 5४ आहत, विनष्ट, मुत को भी सम्भावना 
विचारणीय है | 


( ४१ ) 


मत मुकक्‍क संठविड विबह गंधककरिसु | 
पिज्जइ अद्भावट्टड रसियह्धि इकखरसु ॥१६४५॥ 


द्वितीय चरण के अद्वावह्वउा को संस्कृत टीकाओं में अ्र्थावत्त' अर हिन्दी 
टीका में आधा पेरा हुआ! कहा गया है। अरद्धावद्र! 2. अर्घावतत >श्राधा श्रौठा 
हुआ होता है, जिसे अवधी त्षेत्र में अधेवट' कहते हैं| कोई रस था क्वाथ जब 
ओठाने या पकाने पर परिसाण में आधा रह जाता है, उसे उसका अचेवट कहते 
हैं। ईंख का रस अधेवट करने पर गाढ़ा और इसलिए अधिक मीठा हो 
जाता' है, और उसका कफ-कारक दोष भी नष्ट हो जाता. है | इसके बाद उसमें 
गुलाब हा केबड्रा जल जैसा कोई गंबोत्कष॑ मिलाकर पीने से वह बहुत स्वादिष्ट हो 
जाता है । 
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(४२ ) 
सरड गयढ अइ कटिंठ हिमंतु पब्न्नियह ॥२०४॥ 


उद्धूत चरण के पवन्नियई का श्रर्थ टिप्पणक में छोड़ दिया गया है, अवचू- 
रिंका में अपन्नः प्राप्त? और हिन्दी टीका में आया? किया गया है। किन्तु प्रपत्न' 
से 'पवन्न! बनता है (पा० स० म०)। मुझे तो यह ८ पवन्निय ८. पवणिशत्र ८. 
प्रवणित रू सुस्थ ( स्वस्थ १ ) किया हुआ, तंदुरुस्त किया हुआ ( पा०स ० म० ) 
ज्ञात होता है । 


'प्राकृत पेंगल' के हम्मीर-विषयक छांद 


श्री चंद्रमोहन घोष द्वारा सम्पादित ओर बंगाल की एशियाटिक सोसाइटी द्वारा 
१६०२ में प्रकाशित 'प्राकृत-पेंगल' में हम्मीर के सम्बन्ध के आठ छुंद आठ विभिन्न वृत्तों के 
उदाहरण के रूप में मिलते हैं। श्र के साथ उन्हें उक्त संस्करण के अनुसार नीचे दिया 
जा रहा है। सम्पादित पाठ को उद्धृत करते हुए, उतक्तसंस्करण से रचना की मेरे ध्यान 
से दो सर्वाधिक विश्वसनीय प्रतियों बी० ओर सी० के प्रमुख पाठांतर भी कोष्ठकों में 
दिए जा रहे हैं, और ऋथ दंते हुए इन पाठांतरों के अथ भी यथास्थान कोष्ठकों में 
दिए जा रहे हैं । 


(१) गाहिणी (मात्रा वृत्त ७१)-- 


मुंचहि सुन्दरि पं अप्पहि हसिऊण सुमुहि खग्ग में । 
कप्पिञ् मेच्छ सरीरं पेंच७इ वअण।इ तुमह धुअ हसम्मीरो (हम्बीरो-पाठां) |। 
अथ --हम्मीर ने कहा), है सुन्दरी, मेरे चरणों को छोड़ और हे सुमुखी, 
हंसकर मुझे खड़ग अर्पित कर, [जिससे | म्लेच्छ के शरीर को काट कर ह्मीर अ्रू व 
(निश्चय ही) तुम्हारा बदन देखे ।”? 


(२) रोला (मात्रा वृत्त ६२)--- 


पञ्मभर दरमरु धरणि तरणिप्ह्‌ (रअ-पाठां) घुल्लिय भाषिथ | 

कमठ पिट्ट टरपरिआ मेरू मंदर सिर कंपिआ ॥ 

कोह (कोहे-पाठां) चलिआ हमीर (हम्बीर-पाठां) बीर गअजूह संजुत्ते । 

किअड॒ कट्ट (कट्ट -पाठां ) हाकंद मुच्छि मेच्छिह के पुत्ते ॥ 

अथ--हम्मीर की सेना के] पद भार से घरणी दलितमुदित हो ग़ई, सूर्य का 
रथ (रजन्याठां) धूलि से ढंप गया; कमठ की पीठ टरपरा उठी, मेर ओर मंदर का 
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सिर काँप उठा जब कोधपू्वक वीर हृष्मीर गजयूथ से संयुक्त हो कर चल पड़ा, 
तब स्लेच्छों के पुत्र मूज्छित हो कर कष्ट पूवक कराह उठे | 


(३) छुप्पठ ( सात्रा-१०६ )++ 
पिधड दिह सण्णाह बाह उप्पर पकखर ढइ॥ 
बंधु समदि रण घसड सामि हम्मीर (हम्बीर-पाठां) बअण लइ। 


चड़ल (उज्जल-पाठां) शहपह सम खग्गरिपु सीसह डारड (कालउ-पाठां)॥ 
पक्खर पकख ठेल्लि पेल्लि पव्बञआ अप्फालड ॥| 
हस्मीर (हम्बीर-पाठां) कज्जु जब्जलत्रणह (त्रणु-पाठां) कोहाशल मुहमह जलड । 
सुलताण सीस करबाल दइ तेज्जि केलेबर दिआ (दिव-पाठां ) चल ॥| 
अथ ---[जज्जल कहता है,] “मैं अब बाँहों के ऊपर पाखर दें कर इृढ़ सन्नाह 
पहन रहा हूँ; अपने बंधु से मिलकर ओर स्वामी हम्मीर का वचन लेकर मैं रण में घँंस 
रहा हूँ; में उड़ता हुआ (उज्जवल-पाठां) नभ-पथ में श्रमण कर रहा और शत्रु के सिर 
पर खडग भाड़ रहा हूँ; पाखर से पाखर को ठेल-पेल कर मैं पवतों को फाड़ रहा हूँ ।” 
जज्जल कहता है (“में जज्जल कहता हूँ---याठां), “मैं हम्मीर के कार्य के लिए क्रोधा- 
नल के मुख में जल रहा हूँ; सुल्तानके सिरपर तलवार देकर और अपना कल्तेवर त्याग 
कर में स्वगंलोक को चल रहा हूँ ।” 


(४) कु डलिआ (मात्रा वृत्त १४७)-- 
ढोल्सा मारिआझ ढिल्लि महू मुच्छिआ मेच्छ सरीर ! 
पुर जज्जल्ला मंति (मल्ल-पाठां) बर चलिआ बोर हम्मीर (हम्बीर-पाठां) ॥ 


चलिआ बीर हम्मीर (हम्वीर-पाठा) पाअ्रभर मेइणि कंपइ । 
दिगमत श॒ुह अंधार घूलि सूरह रह अंपिअ। 
दिगमग शह अंधार आगु खुरसणक ओलल्‍्ला । क्‍ 
दरमरि दमसि विपक्ख मारअ (मार, मरू पाठां) ढिल्लि मह ढोल्ला-। 


अथ---जब दिल्‍ली में उसने ढोल पीटा, स्लेच्छों के शरीर मूछित हो गए, 
आगे-आगे श्रेष्ठ मन्त्री (मल्ल-पाठां) जज्जल को लेकर वीर हम्मीर चल पड़ा । जब 
हम्मीर चला [उसकी सेना के | पद-मार से भेदिनी काँप उठी, दिशाओं तथा नभ में 
अंधकार हो गया और धूल ने सूथ के रथ को ढाँप लिया | दिशाओं तथा नभ में . 
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जिस समय] अंधकार हो रहा था, वह खुरासान का ओल (पराजित शत्रु से अधी- 
नता की बंधक के रूप में लिए गए राजकुमारादि) ले आया, और [इस प्रकार] उसने 
इलमल कर ओर दमित कर दिल्‍ली में ढोल पींठा । 


(५) गगणांग (मात्रावृत्त १५१) -- 
भजिअ मलअ चोलबइ शिवलिआ (चवर्लिआ-पाठां०) गंज्जि गुब्जरा । 


१ ले 


मालब राअ सलअ गिरि लुक्किआ परिहरि कुज़रा। 

खुरासाण खुटिआ रखसह. मसुहिआ लंघिय साअरा । 

हम्मीर (हम्बीर-पाठां०) चल्षिअ हारब पतलिआ रिड गशह काअरा ॥| 

श्रथ ---उसने मलय को तोड़ डाला, चोलपति को निर्बल (चपल, आगकुल- 
व्याकुल पाठां०) कर दिया ओर गुजर को नष्ट कर डाला; मालवराज अपने हाथियों 
को छोड़ कर मलयगिरि में जा छिपा; खुरासानपति च्षुब्ध होकर रण में मूछित हो 
गया ओर वह भागकर सागर लाँघ गया; हम्मीर जब चला, हा? रव पड़ गया और 
रिपुगण कातर हो उठे | 


(६) लींलावती ( मात्रावृत्त १६९० ) -- 


घर लग्गइ अग्ग जलइ धह धह कई दिगमग शह पह अणल भरे। 
सब दोस पसरि पाइकक्‍क लुलइ घणि(घज-पाठां०) थश हर जहणदिआब करे | 
भञ्र (अए-पाठां:) लुक्किअ थकिकअ बइरि तरुणिजण भमइरब भेरिआ्य सह पले 
महि लोठइ पिट्ट३ रिउ सिर टुद्टह जक्खण (जक्ख-पाठां०) वीर (हम्बीर-पाठां०) 
चल । 

अथ--+ शन्रुओं के] घरों में आग लग गई और वह धह-घह (दहदह-पाटां०) 
करके जलने लगी, दिग्माग और नम-पथ अनल से भर गये | पदाति सब दिशाओं 
में पसर गए और [शत्रुओं] छ्लियाँ अपने मारी स्तनों तथा जघनों पर हाथ दिये हुए 
प्चं न र्ट | के ५ ष्ा ८४०७ का 
चल हो उठीं। वैरियों की स्लियाँ थकित होकर भय के मारे छिप गई जब [उनके 
कानों में | भयानक भेरियों के शब्द पड़े | रिपुगण के सिर हृट-टूट कर पश्ची पर लोगने 
तथा उसे पीटने लगे जिस ज्ञण वीर हम्मीर (रिणक्षेत्र के लिए] चल पड़े 

(७) जलहरण (मात्रावृुत्त २०४)--- 

भर 
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खुरखुर (खुखुद्-पाठा० ) खुद्खुदि ( खुलुकि खुशकि-पाठा० ) महि 
घघररव कलइ ण॒ ण॒ णण गिदि (ग्रृद््‌-प.ठां०) करि (र्जन-पाठां०) तुरञ्न 
चले । टटट गिदि (गृद्दि-पाठां०) पल्षइ टपु धसइ घरणि घर (ओरअ 
वपु-पाठां)? चकमक करि (चचचसक-पाठां०) बहु (चड-पाठां०) 
रिसि चमत्े ( चमरे-पाठां०) । 

चलु दुमकि दमकि बलु (दपु घमकि द्रनकि द्रन-पाठां०2) चलइ पइक बूलु 
घुलकि धुलकि करि करि (घन घगंक करि घन-पाठां०) चलिआ | 


बर मणु सअल (ससर, सबर-पाठां?) कमल विपख हिअअ सत्र 
हमिर (हविर-पाठां)) बीर जब रण (जट्ठि रणे-पाठां?) चलिआ ॥ 


अथं--[ घोड़ों के | खुरों से खूंदी जाकर (खूंदी ओर तोड़ी जाकर-याठां०) मही 
घड-घड' रब्र करने लगी जब उसके ऊपर हिनहिनाते हुए वे तुरज्ञ (उत्साहपूबक-पाठां० 
चल पढ़े । उनकी टापें “८र्० टट करके पड़ रही थीं, [जिस के कारण] धरणीधघर 
(उरगशेप का वपुन्‍पाठां०) धँँसा जा रहा था; उनकी चामरे बहुतती (चारॉ-ाठां०) 
दिशाओं मे चमक रही थीं; दर्प से 'धमक! ओर 'द्वनक' पदध्वान करता हुआ! पदाति- 
दल चल रहा था ओर 'ुड़' घुड़” (घन घननाठां०) करता हुआ हस्ती-दल चल 
पद्टा था; यह समस्त श्रेष्ठ मानसों को लिए कमल ओर विपक्ष के हृदयों के लिए 
शल्य [तुल्य] हुआ जब बीर दृम्मीर रण के लिए, चल्ले | 


(८) क्रीडाचक्र (वर्ण्वुत्त १८३) -- 

जहाँ पूत वेवाल (वेआल-पा ठां०) शच्च॑त गागंत खाए कबन्धा | 
सिआआ फार फेक्कार हकक्‍का रबन्ता फुले कण्णु रन्‍या॥ 
कआ टुट्ट फुट्टेंइ मंथा कबन्धा णुचंता हसंता । 
तहां बीर हम्मी ए (हम्बी ए-पाठां०) संग्राम मज्के तुलंता जुअंता ॥ 


अर्थ--जहाँ भूत-बेताल नाचते, गाते ओर कबन्धों को खा रहे थे, जहाँ शिवा 
(शुगाली) कराल रूप से फेकरती हुई हाँक काख कर रही थी, जिससे करणु-रंत्र फूठे 
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जा रहे थे, जहाँ शरीर दूट-फूठ रहे थे ओर मस्तक तथा कबन्ध नाच-हँस रहे थे, वहाँ 
वीर हम्मीर संग्राम के मध्य में तोड़-जोड़ रहे थे / 


इन छुंदों के सम्बन्ध में कुछ प्रश्न स्वतः उठते हैं, जिन पर एक-एक करके 
संचेप में नोचे विचार किया जाता है | द 


पहला प्रश्न इनके सम्बन्ध में यह उठता है कि ये छुंद एक ही हृष्मीर के सम्बन्ध 

के हैं ग्रथवा एक से अधिक हम्मीर नामवबारी शासकों के, क्योंकि हृम्मीर नामधारी 
शासक एक से अधिक हुए हैं; साथ ही यह भी विचारणीय है कि ये एक ही रचना के 

हैं ग्रथवा हम्मीर के सम्बन्ध की एक से अधिक रचनाओं के । ये छंद कदाचित्‌ एक 
ही हम्मीर के विषय के ओर एक ही रचना के हैं, यह बात न केवल छुंदों की भाषा- 
औैती और विषय के समान होने से ज्ञात होती है, वरन्‌ इससे मी कि इन छुंदों में 
प्रखर कोई विरुद्धछऋथन अथवा पुनिरुक्ति नहीं है। 


दूसरा प्रश्न यह उठता है कि इन छुंदों की रचना सुक्तकों के रूप में हुई 
थी अथवा किसी प्रबन्ध काव्य के उपक्रम में और वस्तुतः उक्त रचना का काव्यरूप॑ 
क्या रहा होगा | इन छुंदों में पुनरुक्ति नहीं दिखायीं पड़ती है ओर मुक्तकों की भाँति 
ये छंद सवंथा ख्व॒तन्त्र भी नहीं हैं, प्रसंग-सापेद्य हैं, इसलिए ये समस्त छुंद किसी 
प्रबन्वकाव्य के ज्ञात होते हैं | साथ ही हम यह भी देखते हैं कि ये छुंद आठ विभिन्न 
बत्तों के हैं | मुक्तक काव्य-रूपों में इस प्रकार का छुंद-वैविव्य नहीं होता है, बह भी 
उपयक्त परिणाम की पुष्टि करता है। इस प्रकार का छंद-वैविध्य प्राच्ोंन हिन्दी की 
रचनाओं में 'रासो' काव्यरूप में ही पाया जाता है। इसलिए यह रचना 'ासे 
परम्परा की ज्ञात होती है | 


गैसरा प्रश्न यह उठता है कि इन छुंदों का रचयिता कौन है | इन छूंदों में 
कवि को छाप नहीं मिलती है। श्री राहल सांझृत्यायन ने ऊपर के जिन छुंदों में 
भी 'जज्जल” नाम आता है; उन्हें जज्जल-कृत माना है" किन्तु यह मान्य नहीं है। जिन... 
छुंदों में भी 'जज्जल” आता है, उनमें वह एक वीर योद्धा के रूप में रचना का पात्र 
बन कर आता है, जो स्वामी के काय के लिए अपने प्राणों की आहति करने जा रहा. 
है, अथवा वह हम्मीर की सेना का अग्रणी है। ऊपर के छुंदों में से एक में भी ऐसा 


रा रा .- नहीं है कि बिना कथा के एक पात्र के रूप में आए. भी उसका नाम आता हो | 





हिन्दी काव्य घारा, पु० ४५२ । 






























द््प् रासो साहित्य विमश 


शाजह्ञ धर रचित एक म्मीर रासो? माना जाता रहा है, किन्तु इन छुंरों की रचना 
शाज्ष धर के द्वारा हुई है, यह मानने के लिए कोई निश्चयात्मक प्रमाण नहीं है । 


चोथा प्रश्न यह उठता है कि इन छुंदों को रचना कब हुई होगों | इन छांदों में 
कोई ऐसा बात नहों है जितते यह बात निश्चयपूवंक कही जा सके कि ये हम्मीर के 
समय में हों रचे गए होंगे । इनका काल-निर्वा रण प्राकृत-प गल” के संकलन-काल-निर्धा- 
रण को सहायता से हो कुछ किया जा सकता है। प्राकृत-ेंगल! में संकल्न-काल 
दिया हुआ नहीं है, किन्तु उसयें दृष्पोर के कुछ परत्र्ती चंडेश्र तक को प्रशसछ्धित 
का एक छुंद श्राता है (मात्रावृत्त १०८ ) जो दरित्रह्चचित है और चंडेश्वर 
मिथिलाधिप हरि सिंह (सं० १३७१-११८२ ) के मंत्री थे ।। यदि चंडेश्वर को 
इस प्रशश्ति को उनकी समकालीन रचना मान लिया जाए और ्राकृत-पंगल? क 
संकलन उक्त छुंद के रचना-काल के पचास वर्ष बाद माना जाए तो धप्राकृत-पैड़ला 
का संकलन-काल सं० १४२९४ के लगभग  ठहरता है। फलतः उपयुक्त! 
हम्मीर सम्बन्धी छुंदों को रचना सं० १४२५४ के बाद की न होनी चाहिए, 
अभी हम कदाचित्‌ इतना ही कह सकते हैं | भाषा का साक्ष्य भी इस 
परिणाम का समथन करता है | अमी तक हम्मीर के सम्बन्ध में प्राप्त सबसे प्राचीन कृति 
सं० १४३६० के लामग नथचंद्र सूरि द्वारा रचित हम्मीर महाकाव्य” है जो संस्कृत - 
में है। ये छुर अवश्य ही उसके पूव की रचना प्रतीत होते हैं, इसलिए अत्यधिक 
महत्व के हैं | 


पाँचवाँ प्रश्न यह उठता है कि इन छुंदों में ग्राये हुए उल्ज़ेख इतिहास की 
कसतोयी पर कैसे उतरते हैं| इन छुंदों में निम्नलिखित विषय आते हैं--- 
(क) हम्मीर का किसी सम्लेच्छु शासक से युद्ध ( मात्राबृत्त ७३, ६२ ), 
(ख) हम्मीर का [ दिल्‍ली के ] सुल्तान से युद्ध, जिसमें हम्मीर की ओर से 
जज्जल भी सम्मिलित होता है ( मात्रावृत्त १०६ ), 
(ग) हम्मीर की खुरासान-विजय ओर उसके अनन्तर उसका दिल्ली में प्रवेश 
( मात्रावृत्त १४७, १५१ ), 
(घ) हम्मीर द्वारा मलय, चोल, गुजर, मालव और खुरासान पर [ विभिन्न 
समयों में ] की गई विजय ( मात्रावृत्त १३४१ ). 
१ हिन्दी काव्य धारा, पू० ४०२ । 








“प्राकृतिक पैज्ञल” के हम्मीर-बिघयक छुंद ६ & 


(3) हम्मीर का रण-प्रयाण (मात्रावच १६०, २०४), 

(च) हम्मोर का युद्ध ( वर्णबृत्त १८३ ), ओर 

(छ) जज्जल का हम्मीर का मंत्री होना ( मात्रावृत्त १४७ ), 

उपयुक्त में से (७) तथा (च) के विषय कौन से युद्ध हैं, यह अनिश्चित रह 
जाता है, ओर (क) का स्लेच्छ शत्रु कौन है, यह भी निश्चित रूप से नहीं ज्ञात होता 
है | वह दिल्‍लीपति हो सकता है और खुरासान पति भीं, जिनका स्पष्ट उल्लेख अन्य 
"कतिपय छुंदों में होता है | 


(ग) में उसकी अनेक देशों पर हुईं विजयों का उल्लेख किया गया है। 
'इनमें से मालब-विजय का समर्थन हम्मीर के समय के बलवन (पूव॑वर्ती कोटा राज्य) 
के एक शिलालेख से भी होता है।” अन्य विजयों के सम्बन्ध में कोई ऐतिहासिक 
समर्थन प्राप्त नहीं है | इन विजयों में से सबसे अधिक विचारणीय खुरासान कीं है, 
जिसके प्रसंग में हुए युद्ध का वर्णन मी उपयुक्त (ग) में हुआ है। यदि वह युद्ध 
'इतिहासानुमोदित नहीं है, तो इन छुंदों की रचना हृम्मीर के समय में हुईं मानना 
कठिन होगा । इस प्रसंग में यह अवश्य जानने योग्य है कि कवि ने हम्मीर की 
दिग्विजय का उल्लेख किया है। यदि प्राचीन समसामय्रिक प्रशस्तियों में दिग्विजय 
के उल्तेखों में इस प्रकार की अवास्तविक विजयोल्लेख की रूढ़ि मिलती हो, तभी इन 

छुंदों को समसामयिक रचना माना जा सकेगा | 


उपयु क्त (छ) का कथन भी विवारणीय है| जज्जल हम्मीर का मंत्री था; 
यह किसी भी अन्य साय से समर्थित नहीं होता है। मुसलमान इतिहास-लेखक इस 
नाम का उल्लेख नहीं करते हैं। हिन्दू लेखक केवल उसका हम्मीर के एक सामन्त 
के रूप में उल्लेख करते, जो उसके साथ अलाउद्दीन से लड़ता हुआ अपने प्राणोत्सर्ग 
करता है | उदाहरणार्थ “- 


(१) विद्यापति ने अपनी पुरुष परीक्षा? में जाज ( इन छुंदों के जज्जल ) को 
योद्धा” मात्र कहा है: उक्त रचना में हम्मीर कहता है--- 
के के यायदेव प्रश्नतयों योधा ।* 
मंत्री के रूप में पुरुष परीक्षा' की हम्मीर कथा में रायमल्ल और रामपाल 
आगे हैं--- 
4 इपिग्राफिया इंडिक, भाग १६, धु० ४५; इंडियन ए टीज्ेरी, भाग ८ एू७ बज 
२, पुरुष परीक्षा, राजद्रभ गा यंत्रालय संस्करण ( १८८८ ई० ), छू० १५। 





७० रासो साहित्यविमश 


तत्र भग्नोधर्म दृष्टवा रायमल्लं रामपाल नामानौ हम्वीर देवस्य सचिवौ दुष्टो 
यवन राज मागत्य मिलितो तावचुतः।' यदि जाजदेव को मी सचिव माना गया 
होता, तो उसको भी सचिव कहा जाता | 


(२) सं० १४६० के लगभग रचे हुए नयचन्द्र सूरि के हम्मीर महाकाव्य! में 
जा जदेव हथ्मीर के अष्टप्रमुख पाषदों में अवश्य है ।* किन्तु उसे उसमें भी कहीं 
सचिव या मंत्री नहीं कहा गया है | 


(३) सं० १४३८ में रचे गए भाणुक्ृत हम्मीर चउपई नामक हम्भीर-चरित्र 
में ,जो अग्रकाशित है ओर जिसका प्ररिचय अन्यत्र दिया जायगा--जाज 
हम्मीर का पाहुना है, जिसे हम्मीर जमहर (जोहर) करने के पृव. घर जाने का अनु- 
रोध करता है, किन्तु जो घर न जाकर हम्मीर के साथ ही अपने प्राणों की आ्आहुति 
युद्ध-स्थल में देता है-- 


जाजा तुघरि जाह तु परदेसी ग्राहुशुड । 
मे रहीया गढ़ माहि गढ गाढल मेल्हा नहीं ॥२४३॥ 


वीरम दे हम्मीर दे समीर नइ महिमा सांह | 
भाटनइ जाज प्राहुणो ए रहीया गढ माहि ॥९७७॥ 


इस रचना में मी रणमल और रायपाल हम्मीर के प्रधान हैं । फलतः जाज' 
हम्मीर का संत्री था; यह मानने के कोई प्रमाण नहीं हैं | 


इस प्रसंग में यह दशनीय है कि ऊपर प्राकृत-मैज्ञल” की जिन दो प्रतियों के. 
पाठांतर दिये गए हैं। उनमें पाठ मंतिवर! के स्थान पर मल्लवर' है। अतः यह. 
सष्ट है कि जाज को एक योद्धा ही इन छंंदों में कहा गया होगा और पाठान्तर की 
प्रतियों का पाठ ही स्वीकाय होना चाहिए । 
4. पुरुष परीक्षा, राज द्रज्जगा रत्नाव्य सरकरण (१८८4 ६०) पू० ३५। 
२, ह्मीर महाकाव्य, १०३३-३४। 


संक्षिप्त पृथ्वीराज रासो 


'पुथ्वीराज रासो' हिन्दी का एक महत्वपूर्ण महाकाव्य है। किन्तु अपने 
आकार की विशालता तथा भाषा की दुरूहता के कारण इसका यथोचित रीति से 
प्रचार नहीं हो सका है | यद्यपि यह हिन्दी की उच्चतम कक्षाओं के पाख्य-क्रम में देश 
के प्रायः समस्त विश्वविद्यालयों में रखा हुआ है, किन्तु आंशिक रूप में ही--कहीं पर 
कोई समय निर्धारित है तो कहीं पर कोई। प्रकट है कि ६६ समयों के ग्रंथ का यह 
आंशिक अध्ययन उसका ठीक-ठीक परिचय नहीं दे पाता। इतना ही नहीं, वह 
उसका गलत परिचय भी दे सकता है| यदि वह ग्रंथ के प्रत्निप्त अंशों में का हो-- 
और ग्रंथ के समस्त अश प्रामाणिक हैं यह अ्रभी तक प्रमाणित नहीं हो सका है | 
ऐसी दशा में डॉ० हजारी प्रसाद द्विवेदी ओर श्री नामवर सिंह' का पृथ्वीराज रासों 
का एक संक्षिप्त संस्करण प्रस्तुत करने का प्रयास निस्सन्देह श्लाध्य है। आरम्भ में 
द्विवेदी जी द्वारा लिखित एक संक्षिप्त मूमिका है, और अन्त में दो परिशिष्य हैं, 
जिनमें से प्रथम परिशिष्ट में श्री नामवर सिंह जी द्वारा 'रासों काव्य की परपराः 
धुथ्वीराज रासो की प्रतियाँ तथा ख्पान्तर', पृथ्वीराज रासो की प्रामाशिकता”, 
'पुथ्वीराज रासो का काव्य-सोष्ठव?, पृथ्वीराज रासो की भाषा” तथा भाषा सम्बन्धी 
कतिपय विशेषताएं? शीर्षकों के अन्तर्गत ग्रंथ के विषय में संक्षिप्त ८तिदासिक और 
साहित्यिक विवेचन है ओर दूसरे परिशिष्ट में “शब्दाथ” हैं। ये अंश' संक्षित होने 
पर भी विद्याथियों और साधारण पाठकों के लिए. उपयोगी हैं। शब्दाथ सम्बन्धी 
परिशिष्ट कुछ और पूर्ण होता तो अच्छा था, क्योंकि ग्रंथ के अनेकानेक कठिन और 
आवश्यक शब्द उसमें आने से रह गए हैं। किन्तु हो सकता है कि इनमें से कुछ 
इसलिये रह गये हैं कि उन्हें सम्पादकों ने सरल समझता हो, ओर कुछ इसलिये रह 
गये हों कि उनका अथ स्पष्ट न हुआ हो, अथवा उनका पाठ सन्दिग्ध हो | इस 
पिछली परिस्थिति में जबरदस्ती कोई अर्थ देने की अपेक्षा यह अच्छा ही होता हे 
कि मौन रहा जाय । 


७ रासी साहित्य विमश 


किन्तु इतना ही नहीं, यह संक्षिप्त संस्करण इस विश्वास के साथ भी प्रस्तुत: 
किया गया है कि चंद की मूल रचना कुछ इसी के आस-पास होगी ।* और इसी 
लिए संकलन निम्नलिखित स्थापनाओं के आधार पर किया गया है : 


१, “उन दिनों कथाएँ: दो व्यक्तियों के संवाद के रूप में लिखी जाती थीं'।: 
चंद ने भी रासो को शुक ओर शुकी के सम्बन्ध के रूप में लिखा था |”? 


: २, “चंद बरदाई का यह काव्य रासक' भी है, जो गेय-काव्य हुआ करता 
था, जिसमें मदु और उड्धत प्रयोग हुआ करते थे ।” 


३, “ सन्देश रासक! की एक उक्ति तथा एक-दो प्राकृत गाथाएं मी रासो में: 
पायी जाती हैं ।” 


४. “ सन्देश रासक' में बीच-बीच में कबि सूचना देता है कि अमुक पात्र ने 
अमुक छुंद में अपनी बात कही । उसी प्रकार रासो में भी बीच-बीच में कर दिया: 
गया है |”? 


५. “वीर रस की प्रधानता होने के कारण चंद ने छुप्पय छुंदों का प्रयोग 
अधिक किया था, इस दृष्टि से निम्नलिखित प्रसंग प्रामाणिक जान पड़ते हें---(१ । 
आरम्मिक अंश, (२) इम्छिनी विवाह, (३) शशित्रता का गन्धव विवाह, (४) तोमर 
पाहार का शहाबुद्दीन को पकड़ना, (४) संयोगिता का जन्‍म, विवाह तथा इच्छिनी 
ओर संयोगिता की प्रतिहन्दिता ओर समभोता | उन अंशों में भाषा में उस प्रकार 
की बेडोल ओर बेमेल हूं स-ठाँस नहीं है ओर कवित्त का सहज प्रवाह है |” 


६. “इन अंशों में चंद केवल कहपना-विलासी कवि ही नहीं, निषुण मंत्र- 
दाता के रूप में भी सामने आते हैं।” 


७, “साधारण भारतीय कथांओं में कथाओं को. अभीष्ट दिशा में मोड़ने के 
लिए. कुछ (जो बतायी गई हैं) कथानक-रूढ़ियों का व्यवद्दार हुआ है। लगमग 
इन सभी कथानक-रूढ़ियों का प्रयोग पृथ्वीराज रास? में किया गया है ।” 


८. शोभा चाहे प्रकृति की हो या मनुष्य की हो, परम्परा-प्रचल्लित रूढ़ उप- 


मानों के सहारे ही निखरोीं है |?” 
ल्‍८ल्‍॥रल्‍रएएशस्‍भ कान ाशआशशशशश८८८्शणशणणशश/॥रशणश््््र८८््णशश्णणआणाणणाणाणणाआाा आया 
9, भूमिका में 


संक्तिप्त पृथ्वीराज रासों ७३ 


धीनस्थ सामन्तों की स्वामि-मक्ति ओर पराक्रम अत्यन्त उज्ज्वल रूप 


> 
हर 


रा 


हा 
. १०, “छुदों का परिवर्तन बहुत अधिक हुआ है, पर कहीं भी अस्वामा- 
विकता नहीं ग्रायी है। ११वीं १३ वीं शर्ती के अपमश्र श-साहित्य में छुंदों का यह्द 
परिवर्तन बहुत अधिक हो गया था ।” 


११, “वतंमान रासो में युद्धों का प्रसंग बहुत अधिक है शरीर शहाबुद्दीन 
तो इसमें हर मौके-बेमोके अनायात आ पड़ता है | अधिकतर भट्ट भणनन्‍त और गलत 
तिथियों का हिसाब ऐसे प्रसंग में ही आता है। ऐसा कहने में कुछ भी संकोच नहीं 
मालूत पढ़ता कि ये युद्धों के अनावश्यक विस्तारित वन, चौहान और कमधघुज्ज के 
सरदारों के नामों की सूची आदि बातें परवर्ती हूं स-ठाँस है ।?” 


१२, “इधर रासों के अनेक संक्षिप्त संस्करणों का पता लगा है और 
परिडतों में यह जल्पना-कल्पना आरम्भ हुई है कि इन्हीं छोटे संस्करणों में से कोई 
रासो का मूल रूप है या नहीं | अभी तक इन संस्करणों का जो कुछ विवरण देखने 
में आया है, उससे तो ऐसा ही लगता है कि ये सब संस्करण रासो के संक्षेप 
रूप. ही हैं |” 


अतः रासो के मूल पाठ-निर्धारण की दृष्टि से इन स्थापनाओं पर संक्षेप में 
विचार कर लेना आवश्यक होगा । कथाओं का संबादों के रूप में होना इस विषय 
में कोई विश्वलनीय आधार नहीं हो सकता, इसकी पुष्टि में इतना ही बतलाना 
पर्याप्त होगा कि. पंतालीसबों समय में संयोगिता के अवतार ग्रहण करने की जो 
कथा है वह भी इसी प्रकार शुक-शुकी संवाद के रूप में है, किन्तु इसे द्विवेदी जी 
ने स्वतः प्रज्ञित माना है) ओर इस संस्करण में स्थान नहीं दिया है । पुनः 'रासो- 
परणरा' में यह सवाद-रूढ़ि व्यापक रूप से मान्य भी नहीं थी, क्योंकि पृथ्वीराज 
रासो” के निकट समसामयिक बीसलदेव रासों” में ही यह रूढ़ि हमें नहीं मिलती । 


जहाँ तक रासक-काब्यों के गेय तथा मद ओर उद्धत प्रयोग युक्त होने का 
प्रश्न है, वह अंश भी, जो उस संस्करण में नहीं सम्मिलित किया गया है, गेय तथा 


मृदु ओर उद्धत प्रयोग युक्त है । 





>म्पड बमिफेवदकनक४/3०३००। 





१, हिन्दी साहित्य का आदि काल, पू० ६४-६७ 


सर रासो साहित्य विमश' 
सन्देश रासक! की कोई उक्ति यदि रूप बदल कर आ गईं है तो झआाश्वयन 
होना चाहिए--यह तो बहुचा हुआ करता है, किन्तु उसकी जो दो प्राकृत गाथाएं 
राघों में आर गई हैं वे तो निश्चित रूप से प्रन्षित होंगी, क्‍योंकि कोई भी-साधारण 
से सावारण प्रतिमा का कवि भी-+रेसा न करेगा कि अपने हजारों छुंदों के काव्य में 
दो-चार छुंद किसी पृववर्ती कवि की रचना से ज्यों'का-त्यों ला कर रख दे | इस 
प्रकार को वातें प्रायः पाठकों के द्वारा होती हैं। यदि प्रसंगोपयोगी अथवा मिलती- 
जुलती उक्ति वाले कोई छुंद्र उन्हें स्मरण रहते हैं तो वे प्रायः उन्हें हशियों में लिख 
ते हैं ओर इसके अनन्तर प्रतिलिपिकार प्रायः उन्हें मूल पाठ में सम्मिलित कर के 
उतार लेते हैं । 


छुंदों ओर उनके अनेक लक्षणों के उल्लेख उन अंशों में भी मिलते हैं जो 
इस संस्करण में सम्मिलित नहीं किये गए हैं-बथा रेवा-तट समय? में | 

छुप्पय मिस्सन्देद इन अंशों में प्रमुख हैं, किन्तु अन्य अंशों में भी पर्याप् 
संख्या में मिलते हैं ओर सम्पादकों ने इन अंशों के अतिरिक्त भी कुछ अंशों को 
संश्करण में सम्मिलित किया है यथाः वड़ी लड़ाई समय और बानबेध समय, ओर 
बही बात, जो ऊपर छंदों के सम्बन्ध में कही गई है, भाषा-शली के सम्बन्ध में भी 
लागू होती है । 

जहाँ तक चंद के निषपुण मंत्रदाता होने का प्रश्न है, वह॑ भी केवल संकलित ' 
अंश में नहीं, शेष अंश में भी उसी ओर लगभग उतनी ही मात्रा में पाया जता है | 


कथानक-हढ़ियों का प्रतोग तो अभिन्न रूप में ओर कदाचित्‌ कुछ अधिक 
मात्रा में ही उत्त अंश में भी पाया जाता है जिसे सम्पादकों ने ग्रहण नहीं किया है 
ठीक यहीं वात काब्य-रुदियों के सम्बन्ध में भी कही जा सकती हे। इन रुढ़ियों 
का आधार क्रितना कच्चा है, गह स्वतः द्विवेदी जी के इन शब्दों से प्रकट होगा; 
परवर्ती-काल में जिन लोगों ने उसमें प्रद्ेप किया है, वें चंद की इस प्रबृत्ति को 
अच्छी तरह पहचानते थे, इसीलिये प्रक्षेप करने वालों ने चुन-बुन कर के कथानक्क- 
रूढ़ियों ओर काव्य-रूढ़ियों का सम्निविश' किया है |” 

अधीनस्थ सामन्‍्तों की स्वामि-मक्ति और पराक्रम उतने ही उज्जवल रूप में 
उस अंश में भी प्रकट हुए हैं जितने उज्जवल रूप में वे गद्दीत श्रृंश में प्रकट 
हुए है | 





१ भमिका से । 


संक्षिप्त पृथ्वीराज रासी प्र 


छुंदर-परिवतन की शैली के सम्बन्ध में भी वही बात लागू होती है. और 
उस सम्बन्ध में भी द्विवेदी जी के शब्दों को उद्धृत किया जा सकता है; / अर विक 
प्रक्षेय होते रहने के बाद भी पृथ्वीराज रासो? 'सें यह ( छुंदोवह्ुुला ) प्रथा सजीव 
रूप मे बततमान है |अनुकरण करने वालों ने भी चंद की शैल्ली को ठीक रूप भें 
पकड़) है ओर वर्तमान रूप में मी रासो के छंद जब बदलते ह तो श्रोता के चित्त 
में प्रसंगानुकृूल्न नवीन कम्पन उत्तन्न करते हैं ।”!! 


द्विवेदी जी का यह कथन अवश्य ठीक जरूता है कि बतरान रासों मे 
युद्धों का आधिक्य, विशेषतः शहाबुद्दीन का मोके-बेमोके आ पड़ना, प्रत्षेप-जनित 
ही ज्ञात होता हे | युद्धों का अनावश्यक विस्तार ओर उनमें आयी हुई सामन्तों का 
नामावली आदि तों प्रकट ही मइ-मणन्त प्रतीत होते हैँ। किन्तु सबसे अ्रधिक 
विचारणीय बात अन्तिम हे--क््या प्रकाशित बुहत्‌ पाठ के अतिरिक्त पाये गए, 
पृथ्वीराज रासो के मध्यम, लघु, अ.र लघुतम पाठ क्रमश: अऋध्या स्वतंत्र रूप से 
उके प्रक्ष प-मात्र हैं | निरसंदेह कुछ विह्वानों ने यह जिचार उपस्थित किया हैं, 
किन्तु वास्तव में इस विचार का कोई दृढ़ आधार नहीं ६, यह केबल एक अटकल 
हे ओर ऐसी अग्कल जिस पर किसी भी समझदार आदुसी का विश्वास नकर 
लेना चाहिए । 


इस अठकल का आधार, जहाँ तक फ्रठुत लेखक को ज्ञात हैं, इतना हो कि 
इन छोटे-से-छोटे पाठों में मी कुछ-म-ऊुछ अनैतिहासिक बाते मिलती ही हैं। किन्तु 
किसी रचना में श्रनतिहयसिक बातें मिलना ही उसको धपष्रागाणिक भो नहीं बना 
देता | कोई भी रचना अपने मूल-रूप में सुरक्षित हो सकती है ओर उसमें अनाि- 
हासिक बातें मिल सकती हैं | प्रस्तुत लेखक की समझ म॑ ४०वीराज रासो? का सबसे 
बड़ा अपकार इस विचार ने किया है कि यह प्रथ्वीराज के समकालीन किसी व्यक्ति 
की रचना है | इस संस्करण के सम्पादकों का भी यही विचार हैं | द्विवेदी झो इसमें 


पायी जाने वाली काह्पनिक बातों के समावेश का कारण काब्य को &ावश्यकताओं 


को मानते हैं |* किन्तु सोचने की बात है कि किसी भी समसामणिक-- विश 
गभित-कबि को क्‍या पड़ी थी कि वह नायक को मात एक का साम 


फिदउ:पका «डा 


कि 
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ं ६ ड़ 





७५ रासों साहित्ण विमश 


/०॥ 
“५ 
/२॥ 


कपू रदेवी नाम में-जो सभी 4 तिद्गास से प्रभाशित है-2 सी कौन-सी खराबी 
थी कि कोई समकालीन ओर वि उसके स्थान पर कमल कर देता ! 
क्रिसी भी ऐसे कवि का कोन सा उहश्य सिद्ध हो सकता था नितान्त 
' अन्गल तिथियाँ और विस्तार देने में ? यह सही है कि पन्द्रहवीं शताब्दी के पुरा- 
तन प्रवन्ध संग्रह में कुछ छंद इस ग्रंथ के मिल जाते हैं। डिन्तु इतने से ही यह 
अवाशुत नहां हता क चद नोभ का काइए कांव इध्वाराज का आाशजश्रत अथवा उनका 
समसामयिक था, जैसा कि सम्पादका ने माना है ।) स्वतः सम्पादकों ने पुरातन 
प्रबन्ध संग्रह” के उन तीन छंदों में से, जो 'ध्ृध्वीराज रासो” में पाये जाते हैं, केवल 
एक को संज्लिप्त पथ्वीराज रासों? मे स्थान दिया है, जिससे ज्ञात होता है कि शेष दो 
को वे भी कदाचित्‌-प्रामाशिक नहीं मानते हैं| उससे इतना ही प्रमाणित होता है कि 
धपुरातन प्रबन्ध संग्रह” में उद्धृत छुंदुदुक्त पृथ्वीराज और चंदसम्बन्धी कोई रचना 


पन्‍द्रहवीं शताब्दी तक बन चुकी थीं | 


दूर 
पं 


है 


वस्तुतः यह सारा-का-सारा प्रश्न पाठ-विज्ञान का है | विभिन्न पाठों की प्रतियाँ 
भलने पर पाठ-विज्ञान के सिद्धान्त की राह्ययता से यह सवसान्य रूप से निश्चय प्रवक 
बतलाया जा सकता है कि ग्रंथ के जो चार विभिन्न पाठ मिलते हैं उनका परस्पर 
क्या सम्बन्ध है, कौन किसका पूर्वज है छोर वह पूबज मूल पाठ के कितना निकट 
माना जा सकता है, अथवा कोई किसी का पूवज नहीं है-समी एक सामान्य पूर्वज 
सन्‍्तानें हैं आर वह सामान्य पव॑ज कवि का मूल पाठ हो सकता है या नहीं। किन्तु 
यहीं पर हिन्दी के सम्पादन-कार्य की सबसे बढ़ीं कठिनाई सामने आती है जिनके 
पास आवश्यक प्रतियाँ हैं, वे उस काय के लिये उन्हें देना नहों चाहते, विशेष रूप 
से उस समय जब कि उस सामग्री के आधार पर स्वतः कभी फुरसत से आगे-पीछे 
कुछ करना चाहते हैं। ऐसी दशा में प्रस्तुत के समान प्रयासों के अतिरिक्त साहित्यिक 
क्षेत्र में काय करने वालों के लिए कोई चारा नहीं रह जाता है और प्रतियों का आधार 
लिये बिना एक से अधिक पाठों वाले किसी भी ग्रन्थ के निर्शरित पाठ के 
विषय में उपयु क्त प्रकार की शंकाएं बनी रह जाना स्वाभाविक है। फ्लतः हम 
संक्षिप्त पृथ्वीराज रासो' के रूप में इस प्रयास का हृदय से स्वागत करते हैं। यह 
प्रयास सम्पूर्ण -रासक-परम्परा के गहरे अध्ययन का परिणाम है और इस कारण इसके 
सम्पादकगण हमारे बधाई के पात्र हैं | 


8० ००४/७::४०७७७७७७॥७८०७७५४४ ७७७७, आय ७ 2 आय मा कह पृ पका! 


3, भूमिका तथा परिशिष्ट 


आल, अल्यलाइधा 





पृथ्वीराज रासो के तीन पाठों का आकार-संबंध 


प्रथ्वीराज रासो! के सम्बन्ध में जो का्थ हुआ है, वह प्रायः उरूके छपे हुए 
संस्करण को लेकर किया गया है | गत दस-बारह वर्षों के पूथ तो उसको लेकर उठाये 
गए समस्त वाद-विवाद केवल इसी छुपे हुए संख.रण के आधार पर हुए थे | यह तो 
शअभो थोड़े दिनों पहले की बात है कि विद्वानों का ध्यान उसकी उन प्रतियों पर भी गया 
जो आकार-प्रकार में सभा के संस्करण से किंचित्‌ भिन्न हैं। जब यह देखा गया कि 
सभा के पाठ की तुलना में आकार के छोटे णठों में उत्तरोत्तर अनेतिहासिक तत्व कम 
हैं, यद्यपि उनका सबबंथा अभाव किसी पाठ में भी नहीं है, तो अनुमान यह किया गया 
कि ये उत्तरोत्तर लघुतर पाठ सम्भवतः अपेक्षाकृत बृद्त्तर पाठों की ठुलना में प्राचीनतर 
होंगे । किन्तु साथ ही यह भी देखा गया कि लघुतर पाठों में पाये जाने वाले स्थलों 
पर प्रायः उतनी ही अनैतिहासिकता है जितनी वृहत्तर पाठ में है। इसलिए फिर 
यह कहा गया कि ये लघुतर पाठ वास्तव में प्राचीनतर न होकर वृह्चत्तर के बाद के हैं, 
यह अवश्य है कि उनके संक्षिप्त रूप होने के कारण ही आकार में लघ॒तर हैं। यहा पर 
पाठालोचन की एक अस्यन्त उलफी हुई समस्या उपास्थत हां गए आर उस समस्या 
को सुलमाने के स्थान पर यह मान लेना ही अधिक सुगम ओर निरापद समझता 
गया कि लघुतर पाठ वृह्त्तर के संत्षिस रुप मात्र हैं, इसलिए हम देखते हैं कि अब 
विद्वानों का सुझाव स्वंधा इसी दूसरे मत के पक्षु म॑ हो गया है |) 'प्रथ्वीराज रासो? 
हिन्दी के प्राचीनतम आर सर्वाधिक महत्वपृण ५रथां में स है । उसके सम्बन्ध में उठाये 
गए, इस महत्वपूर्ण विषय को यों ही न छोड़ देना चाहिए | उसकी पूरी छान-बीन 
होना आवश्यक है । 

4, उदाहरणाथे डॉ० हजारी प्रसाद द्विवेदी पे हिंदी साहित्य (पू० ६०) में लिख! 
है: “इंघर रासो के अनेक सं।जक्ष सश्करणणा का पद ६, आर पंडितों में यह जदपन+ 
कल्पना आरम्भ हुईं हैं कि इन्हीं छोटे संस्करण में थे कोई रासो पत भूल रूप है या नहीं ! 
अभी तक इन संस्करणों कश जो कुछ (ववरण देखने में आया है, उससे तो ऐसा ही 
लगता है कि ये सं स्कण रासो के संक्षेप रूप ही हैं |? 


विफल... आका्मककत, वर्क की नल अन्‍न सनम» अककन मीना मे. है 3. अ>त ओज्फानकॉके मग... किरफ, 
बन हक 


्् 
में 


धद्ध रासी थ विपश 


प्रध्तुत लेख इतसी समस्या को लेशर लिखा गया है। यो तो एथी राज रासो के 
त्‌, मध्यम, लघु और लघुत, किन्तु अतिम के सम्बन्ध में 


पाठ चार बताये जाते है--दृह 
हे 2०.० एः ४ रा अक ख कम जे ४७ पे 
छ नहीं ६, इसादए « प्रस्टुत लेख में केबल प्रथ्स दोन पाठों 

ह्‌ 


5 


ग्रभी तक मेरी जामकारी दुछ न 
को तेकर ही विचार 0 हा र््‌ 


इन तीन पारठों को अनेक %तियाँ भिलती हैं | बृहत्‌ पाठ वंग कुछ प्रतियों को 

लेकर सभा का संस्करण रापादित किया गया था, रस पाठ की एक पूण् प्रति सं० 

७६२ की है जो श्री ग्गरचर्द नाहटा के संग्रह में है, ओर जिसकी प्रतिलिपि प्रयाग 

साहित्य सम्मेलन में है, तथा लघुपाठ की बु.छ ग्रांतय हैं जो अनूप संरइत पुन्दकालय 

बीकानेर में हैं | इन्हीं को होकर एस्हुए कार्य किया गया है अगर उ्द्धरणां के स्थल्न- 
संकेत इन्हीं के अचुग्ार किये गए हैं | 


थे 7 बालक, श्र ५ कक रक कक. कण, मी कक क्र 
प्रस्तुत समस्या पर ह नेक सूत्रों से प्रव/श' पद सकता ६ अर उस पर यथा 
| दाभी केवल एक 


संभव इन सभी यत्रों से प्रकाश हालन का प्रमत्मन होना चाहिए । मे 
सूत्र को लेकर उक्त उक्त वो छलकाने को चेष्ठा करू गा वह सूत्र हैं मुख्यतः 


#/*% 


बलाबता गृूलक । यदि कोई पाठ किसी मे रूपा तर है, तो भी यह तो नहीं होना 
चाहिए कि यदि बूहत्‌ था सध्यक्ष रूपी मे कहीं पर जय 

तोपार' बताया गया हो तो दाघु पाठ में उसकी घट। ३२ 'सहस दोस तोषार!? कर दिया 
जाए |? फ्िन्तु यहाँ हम देखते हैं कि लघु पाठ को तुशना म॑ बलाबल के सम्बन्ध में 
मध्यम अधिक अतिशयोहदि पएणथ है, तो सच्यस की तुलना में बृदत्‌ उससे भी आगे 


बढ़ा हआ दे | ग्रंथ से ऐसे इक्पावन रछा सेकर «५... 75 शर्ट से निरीक्षण करने 
पर बात स्पष्ट हो जाती है +- 


(१) स॒० ४४८२१०२१३: तीस लष्य तोखार लप्प गेवर गल गज्जहिं | 


ना० १३.६ : 9) 9 7, 
आ० हे, कबित्त १; सहस बीस डे कक | 


प्रसंग : जयचंद के श्वसुर मुकुन्द देव का बल-वेसब । 
दाहरण के लिए डाँ० द्विवेदी के धंकेए हंस्कर-4 को छिय्ा जा सफता है। वह 
निश्चित रूप से सभा के संस्करण ५० संक्षिप्त रूपातर है, [केन्स बल/बल सम्बन्धी जितने 
भी उल्लेख उसमे आते हैं थे रंगी यथा सभा के पाठ में हैं। 


५ नी. & 


पथ्वीराज रासो के तीन पाठों का आकार-संबंध 
(२०) स० ४४,२०२,४: एसह लष्य पयंदलह पुदात दस छत तिरफर्जा 
ना० १३.१: गरात्त ल्ष्प ; | ह | 


अआ०ण हे, कवित्त १: सत्त जप्य . १9 १5 
प्रसंग : यथा ( १) 


(३) स० ६१,७२४: झापा रावन सथ्य चलि अयुत एक भट राश्थ | 


ना० ३२,६७४: १9 99 95 
आऋ० ६, दोहा ३० ; रे 'तिथ्र सहस | 
प्रसंग : जयचंद का वेभव | 


(४ ) ( ५ ) स० ६१,६०० ; तीस करिय सुत्तिव यमन इसे तुरंग बाय ।ै 
ना० ३२,१४१: दस हृश्यिय + 9 वेतन तुरंग मिति माय । 


अ० ६, दो० ४३ ; मन बह भाग | 
(६) स० ६१.१०३६ : सोरह सहत्त नियान मयी कुददरात सूझ भर | 
ना० २३.१४: सवा लाख नीसान ,, है | 
आ० ६, कवित्त ६ ; सोरह सहस 3 | 


प्रसंग : जयचंद द्वारा पृथ्वीराज के विरुद्ध भेजे गए दल का वैभव 


(७) स० ६१,१०६१: दज्ञ असिय लष्प पष्पर परहि एक भुश्बन आकंत भय । 


० २१११६: एक लष्प पष्पप » | 
झ्र० ६, कवित्त १६; एक लष्प पष्पर ,, हे | 
]_ या ( ५) का | 
(८) स० ६१"१४७४ : पत्र पंच को कीस कहे इिल्‍्की अप काम्ध 
ना० ३४७६ : पंच प्रद्धि सो कोस गत । 
आझ० ११' कृवित्त २७: ?! कह ४ | 
प्रसंग : कनीज से दिल्‍ली की दूरी | 
(६, ) स० ६१"१७१६ ; सामंत निम्रट ? चह् परिंग उपति सविद्धिय पंच सर | 


ना० ३४६: तेरह ; | 


0 


रासो साहित्य विमश 


अ० ११' कवित्त रे; द । | 
प्रसंग : कन्नोज के युद्ध में पृथ्वीराज के काम आये हुए सामन्तों की। 
स॒ख्या। 


(१० ) स० ६१'१७५७ : झद्स बीर भर अप्पवर इक रष्पे रिथि | 


ना० २४१२ : सहस बीस का | | 
आ० ११' दोहा २: सहस वीर ; $।' 

प्रसंग : पृथ्वीराज के एक-एक सामंत की तुलना में जयचन्द के 
सामंत का बल | 


(११ ) स० ६१"२०४४ : विल्सित काल करंक किय सहसति तीस गरनिंद । 


ना० ३४" ६ रे ञ्रञ़ १) १9 | 
ग्र० ११" दाह श्य४  # की बीस | 
प्रसंग : कन्नौज के युद्ध में काम आने वाले वीरों की संडया । 


( १२) स० ६१२४० ३ : काम बान हर नथन निडर नौडर भय समझ र 


ना० रे ४४ ४2. हट !! 4 | 
आ० १५२३ : इकक्‍्क ? रे १ | 
प्रसंग : जयचन्द कीं सेना से निड्डुर राय के युद्ध करते समय दिल्‍ली 
की ओर पृथ्वीराज के बढ़ने की दूरी । 


(१३ ) स० ६१९२७३७ ; हेम हयग्गय अंबरह दासी सहस सत दीन | 


ना० रे८/२ : 9 कर दावी दस सहस । 
जझ० १३" दोहा ४: ” 2 दासी सहस सहून । 
प्रसंग ; जयचन्द द्वारा संयोगिता को दिया हुआ दायज | 


(१४ ) स० ६१ २४३४३ पंच अण्य चाल्लीस सत्त सामंत सुरक्तिय | 


ना० पे ७७ ; न 99 48 । 

झा० १२" कृवित्त १३; सत्त अग्ग चालीस ? | 

प्रसंग ; पृथ्वीराज के साथ शेष रहे हुए सामंत जो « 
जययन्द से लड़े थे | 


(१४ ) स० ६१२४१८३: घरिं च्यारि श्रोन असिबर भरयों 


मनहेू धुम्प अग्गा सुकर | 
8 


ना० ३७६ ; & | 


पृथ्वीराज रासे के तीन पाठों का आकार-संबंध ष्प्श 


ग्र० १२" कवित्त १७ ; दोह घरिय ?! 9. ५॥| 
प्रसंग  जंघारा भीम का जयचन्द से मोर्चा लेना | 


( १६ ) स० ६१*२९४५२ अ्र : घटी दून जुद्ध विहानं बिहार. ॥ 
ना० ३७९११: 29. 9 पंचें *? १7 | 
खर० १५ भुजंगी २:११? ? ? 59. 99 । 
प्रसंग ; यथा ( १५६ ) का--कितने थोड़े समय में मीम ने जयचन्द 
की सेना का तहस-नहस कर डाला । 


( १७) स० ६१९९४५४: .. घरिय च्यार रबिरत्त पंगदल बल आहुस्यो । 
ना[० ३७"१६ $ १9 दे 298 9) | 
झ्र० १२' कवित्त २०: घरिय तीन *? हे | 
प्रसंग : यथा ( १४ ), ( १५ ) का--कितनी देर तक भीम चारों 
ओर से क्रुकी हुई जयचंद की सेना का सामना करते हुए 
सारा गया | 


( शि८ ) स० ६१ शएभ्थ : पंच सहस से पंच लुथ्थि पर लुथ्थि 
ना० ३७७१३ : पंच बीस आहुष्टि ?? ह 
ग्रा० १५९ कवित्त १८ ; पंच बीस ?? 22 १ 
प्रसंग : कन्नौज के युद्ध में प्रथ्वीराज का शौय । 


( १६ ) स० ६१*२४५८: दो घरिय मोह मारुत बज्यो 
ना० ३७५३ : 9 99 99 
अर० १५"कवित्त श्णय : घरि इकक ? ? 
प्रसंग ; तथा ( श्द ) का। 


( २० ) ६१"२४५८ : घरिय च्यारि दिन रहयो घरिय दुअ 
ना? ३७१३ : घरिय पंच ? 22 
अ० १२' कवित्त श्य: 7? १2 4 
प्रसंग ; यथा ( १८ ), ( १६ ) का | 


दर 


२१ ) 
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स० ६४'३४ : जैत षंभ रोपयो लोह मन तीस मिलायो | 
भम[० ३६९२१ १ १3 99 सहस 99 | 
ग्र० १३' कवित्त ४; ?! 22 तीस ? । 


प्रसंग : जयस्तंभ का निर्माण । 


( २२-३०) स० ६४१६६ ) आज लियौ गज्जनौ आज ठुरकानो डंडों | 


तथा भोरों श्राज गइंद आज सब सेन विहंडो | 
ना० ३६६३ | आ्राज जीत गोरी समूह पर दल वित्तारों । 
आज चंद की आन आज जन स्वामि उबारों | 

सोइ आज पैज बरदाइ भनि सम्भरि घनी सुधारिहों । 

पुंडीर घीर इम उच्चरै आज मेछ दल मारिहों॥ 


आ० १३“ कवित्त २० में समस्त “आज? के स्थान पर काहिहि? है, केवल 


( ३१) 


( रेर ) 


( १३ ) 


चरण ५ के “आज स्थान पर ना० में “करिय! है 
जो कदाचित्‌ लिपि-प्रमाद के कारण हुआ है । 
प्रसंग : प्रथ्वीराज की सभा में धीर की पुनः प्रतिज्ञा करना | 


स० ६४*३४६ : नव से जहाँ सिलार पास ठठठे हंमीरह | 
ना्‌० ३६९१२५४ $ 99 8) 93 |! 
जग्र० १३' कवित्त २३ ; नव से दस सिल्लार १) | 
प्रसंग : गोरी की सेना का विस्तार, सेनापतियों की संख्या और 

उनके होते हुए घीर का प्रतिज्ञा का निर्वाह | 


स० ६४१४६: एक लाख साहन समुंद चवकोदह भौरद । 
ना० ३६१२४: नव गोरी ? 7 4 | 
आर० १३९ कवित्त २३: असीय लष्घ?ः 7 4५ । 
प्रसंग : यथा (३१) का । 


सा० ६४३४६ : अठठ लष्ष गुरधार मेघ जिम कर बरसंतह। 
ना० ३६*१२४ : 2. 99 9 | 
अ० १३ कवित्त २३: अ्रद्ध लष्पघ 7 हर | 
प्रसंग : यथा (३१), (३२) का | 


पृथ्वीराज रासों के तीन पाठों का श्राकार-संबंघ व्यरे 


( ३१४ ) स० ६६४२४ : सिला एक पाषान हृथ्थ तीसह बीय लंबिय । 


गा० ४२१४५ : डे ४ गो ह लैंनू . "जे 
धद्य० १४ कवित १४ ; ; मी कट 3 “य 


(चंग : वीरमद की कंदरा के ऊपर पड़ी हुई शिला का आकार । 
( ३४-३२) स० ६६' ४२४ : दोइ दस कर चवसट्ठटि सह्ठि अंगुल उदरंभिय | 


ना० ४२१४४ : बीस हृथ्थ चोराइ अंगुर चवसट्ठि उद्दंभिय ! 
अआ० १४, कवित्त १४ : द्वादश दस्त चवष्ठ सद्ठि अंगुल उदरंभर | 
प्रसंग ; यथा ( ३४ ) का । 


( ३७ ) स० ६६६२६: दुआ दूस कोस मिलान मिलान [ 
ना० ४१'३ उ्ं दस कोस गे हर | 
अ० १५, मोतीदाम १ ४ उहां दस कीस | 
प्रसंग : पृथ्वीरःज की गोरी के विरुद्ध रण-यात्रा । 


( १८ ) स०६६.७७५ : जिह ग्रहि छुंड्यो बार बेर सो आप अप्पकर । 
ना० ४३.५४ ? घटढ़ बार की 
अ० १५. कवित्त १५: ? सत्त बार 
प्रसंग : गोरी का पृथ्वीराज के पराक्रम का उल्लेख करते हुए 

सामंतों से उसको पकड़ने कों शपथ लेना । 


है... ह#ै# | 


( ३६ ) स० ६६“१४७८ : दहमभारा कम्मान तोन साथक तेरद से | 
ना० ४४. रेप्ट ५५ ह सोहरसे । 
आ० १७, कवित्त १५? का सोरहसे । 
प्रसंध : गोरी के एक सामंत उजबक खाँ का पराक्रम | 
(४० ) स० ६७.१०८ : दिवस तीन पंथह बहिग गनी न अ्रहनिसि सके | 
ना० ४६.२५ १ तीस 3; हर | | 
अ० १६, दोहा ५: “ तीस ५५ ड़ 
प्रसंग : चन्द्‌ की यात्रा | 


श४) | 


प्पड 


(४१) 


( ४२ ) 


(४३ ) 


(४४ ) 


(४५ ) 


( ४६ ) 
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स० ६६,१२३३ : चोदह से मफरद्द मियां मंसूर रुहिल्‍यो | 

ना० ४३,१६० : चौदह सहस ? ?”? | | 

आ० १६, कवित्त १० : ” ६ < | 

प्रसंग : गोरी की सेना के उस अंश का बल जिसका' सामना चामंड' 
राय ने किया । 


स० ६६,१५३७ : हय दृथ्थी तय बास (बींस ) ग्रास उप्पर ग्रास॑दे । 
ना० ४५,१४ : ५ बेबीस की डी .7] 
त्प्र्‌० श्ट कवितत ६ + # | 99 75 कु हक । 
प्रसंग : गोरी के साथ युद्ध करते हुए सामंतों का पराक्रम वण न । 


स० ४८,१३६ : के बार साहि बन्बयो जेन । 

ना० रद ६ : त्रय; 2 रे | 
आ० ६, पद्धड़ी २: तिहु 
प्रसंग : पृथ्वीराज के पराक्रम का वर्णन | 


9) ह। 
; | 


स० ६५१,२०४४ : बिलसित काल करंक किय सहसति तीस गरनिंद । 
ना० दे४५,६३ : १9 7 ए 9) 99 ] 
अ० शेश दोहा श्यर 2 हट. 2? 7 बीस. | 
प्रसंग : पृथ्वीराज जयचन्द के युद्ध में हताइतों की संख्या । 


स० : ६१,४२७ एक सहस संघह घुनिय महल जाम जयचन्द | 
ना० : २२,३० एक सहस हर की 
अ० : ६, दो० २८: सत्ततहस ” 
प्रसंग ; जयचन्द का वेभव । 


99 १9 | 


स० ६६,७६६ : धरनि धरनि तिनबर गनत ते भर बीस हजार | 
ना० ३ कि (०० $ 7 ईए हे । ह%। | 
अ० १५, दो० श्य : ? 77 7 पंचहजार | 
संग : गोरी के विरुद्ध युद्ध करते हुए पृथ्वीराज की सेना के योद्धाओं 
का बल । 


(४७-४८) स० ६६,७७० : ब्रीस हजारन मद्धि दस जे आया बार सांमि । 


ना० डे ,४ट्ि्‌ १ /7 99 47 १5 | 


पृथ्वीराज रासो के तीन पाठों का आकार-संबंध ३ 


आ० १५, दो० १६ : पंचइजारहँ मद्धि दुश ”/ ?! ।ै 
प्रसंग : यथा ( ४६ ) का । 


(४६ ) स० : में यह छुन्द नहीं है | 
ना० ४३.५० : तिन महि; कवि गिन बीस से... । 
अ० १५, दो० २० : ” सो सो भय हरन... | 


प्रसंग + यथा (४६ ) का । 


(५० ) स०» : में यह छद नहीं है । 
ना० ४३.४० : तिन महि दस से अरि दलन जे कढढे गज दन्त | 
अ० १५, दो० २०: ? दस दारण दहन? 
प्रसंग : यथा (४६ ) का । 


( ४१ ) स० ६६.७७१ : तिन महि कबि गनि पश्च से साष भाष द्रढ़ काज | 
ना० ४३.५१ : हर क ४ | 
ग्र्० १४५,२१ : १7 पंच प्रप॑च से ; ३4 | 


प्रसंग ; यथा ( ४७-४८ ) का । 


/ उपयु क्त का विश्लेषण करने पर ज्ञात होता है कि बृहतू तथा मध्यम में ४६ 
स्थानों में से केवल १६ स्थानों पर बलाबल सम्बंधी समानता है, शेष स्थानों पर 
विषमता है; बृहत्‌ और लघु में ४६ स्थानों में से केवल ५ स्थानों पर समानता है, शेष 
स्थानों पर विषम्रता है और मध्यम तथा लघु में ५१ स्थानों में से केवल २४ स्थान 
पर समानता है, शेष स्थानों पर विषमता है। यदि बृहत्‌ से मध्यम या बृहत्‌ से लघु, 
या सध्यम से लघु का संक्षेप हुआ होता, तो तीन में से किन्‍्हीं भी दो पाठों में तो 
इस प्रकार की विषमता न होती । होता यह कि बृहत्‌ की तुलना में मध्यम और लघु 
में अर मध्यम की तुलना में लघु में अतिशयोक्ति की मात्रा अधिक मिलती | किन्तु 
बात सर्वथा मिन्न मिलती है। दो चार अपवादों को छोड़ कर जो प्रतिलिपि-प्रक्रिया 
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में हो ही जाते हैं, जहाँ पर भी बलाबल सम्बंधी अन्तर हे, लघ की अपेक्षा मध्यम में, 
मध्यम की अपेक्षा बृहत्‌ में और मध्यम तथा लघु दोनों की अपेक्षा वृहत्‌ में ही अति- 
शयोक्ति की प्रंबलता है। इसलिए यह अनुमान निराधार है कि लघु ओर मध्यम बृहत 
के अथवा लघ॒ मध्यम का सक्षिप्ति रूपान्तर है । 

उपयुक्त विवेचन में मैंने तीनों पाठों में मिलने वाले समान बलाबल के स्थल 
जान बूकत कर छोड़ दिए. हैं, क्यों कि इस प्रकार की समानता तौनों पाठों के अलग- 
अलग एक ही मूल से निकले हुए. होने पर भी होनी चाहिए | | 


पृथ्वीराज रासो' की ऐतिहासिकता और रचना-तिथि 


सं० १६४२ से, जब से बंगाल एशियादिक सोसाइटी के जन॑ल में इस विषय 
पर कविराज श्यामल दास का लेख प्रकाशित हुआ, » रासो की ऐतिहासिकता 
श्र प्राचीनता पर बहुत विचार हुआ है। किन्तु कुछ दिनों पूर्व तक ये समस्त विचार 
उसके उस बृहृत्‌ पाठ को लेकर किए गए थे जो नागरी प्रचारिणी सभा, काशी से 
प्रकाशित हुआ था | तब से इस रचना के तीन और खुख्य पाठ प्राप्त हुए हैं 
जिनको साधारणत: मध्यम, लघु और लघुतम कहा जाता है। मध्यम के प्रकाश 
में आने के कुछ ही बाद लघु पाठ प्रकाश में आया, इसलिए लघु को लेकर कुछ 
ओर विचार हुआ है और बृहत्‌ तथा मध्यम की तुलना में इसमें अनैतिहासिक बातों 
की कमी देखकर कुछ विद्वानों ने इसे प्रायः ऐतिहासिक माना है। * इस पाठ की 
तीन प्रतियाँ बीकानेर के अनूप संस्कृत पुस्तकालय में तथा एक-एक श्री अगर 
चंद नाहदा ओर श्री मोतीलाल खजानची के पास हैं । इधर कुछ वर्ष हुए, दो और 
प्रतियाँ पृथ्वीराज रासो? को मिली हैं जिनका पाठ अभी तक प्राप्त पाठों की तुलना 
में सबसे छोटा है : इनमें से एक मुनि पुए्यविजय जी को ग्राप्त हुई थी, जिसकी 
उन्होंने प्रतिलिपि करा ली थी ओर दूसरी मुनि जिन विजय जी को प्रात हुई थी, 
जो उनके पास है | 

यह लघुतम पाठ अ्रभी तक मुके प्राप्त नहीं हो सका है, इसलिए 'रासो?ः 
की ऐतिहासिकता और रचना-तिथि पर विचार करने के लिए लघु पाठ को ही ले 
रहा हूँ । लघु पाठ के प्राय; समस्त छुंद मध्यम ओर बृहत्‌ पाठों में मी मिलते हैं और 











3. जनल ऑफ एशियाडिक सोसाइटी ऑफ बज्ञाल, १८८६, साग १, १०५। 
२. ढॉ० दशरथ शर्माः दि डेट एंड हिस्टारेसिटी ऑफ प्रृथ्वीराज रासो, इंडियन 
हिस्टारिकल् काटी, भाग १६, पु० छशे८ | 
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मे ध्यम और बृहत्‌ पाठों में उन छुंढों में मी अतिशयोक्ति को मात्रा उत्तरोत्तर बढ़ी 
हुईं है ।३ इसलिए इन तीनों में से लघु पाठ ही प्राचीनतर लगता है | किन्तु वह भो 
क्या वास्तव में ऐतिहासिक या प्राय: ऐतिहासिक है ! इस प्रश्न पर विचार करने के 
लिए इस पाठ में आये हुए व्यक्तियों और उनके सम्बद्ध घटनाओं पर विचार करने 
की आवश्यकता है, जो नीचे अ्रकारादि क्रम से किया जा रहा है | लघु पाठ की 
प्रतियों में से सब से अधिक प्रतिनिधि प्रतियाँ अनूप संस्कृत पुस्तकालय, बीकानेर की 
हैं, इसलिए स्थल-निर्देश उन्हीं से संकेत द्वारा किया जा रहा है | 
(१) अनंगपाल तोमर : कहा गया है कि यह दिल्‍ली का राजा था और इसकी 
एक पुत्री सोमेश्वर को विवाहित थी, जिससे पृथ्वीराज का जन्म हुआ, * इसने 
पृ थ्वीराज को दिल्‍ली का राज्य देकर बदरीनाथ की यात्रा की," जो घटना सं० ११३८ 
मागशीष शुक्ल ५, गुरुवार की है |६ 
किन्तु दिल्‍ली बीसलदेव ( विग्रह राज ) के द्वारा ही। जा कि आनल्लदेव 
( अ्र॒णोराज ) का पुत्र था, विजित हो चुकी थी, यह सोमेश्वर के सं० १२२६ के 
बिजोलिया के शिलालेख में दिया हुआ है |? सं० १२१० का बीसलदेव (विग्रहराज) 
का दिल्‍ली ( सिवालिक ) स्तंभ पर का अभिलेख < भी इस बात का प्रमाण है कि 
बह सं० १२२० के पूर्व उसके अधिकार में आ चुकी थी। हाँसी में मिले हुए एथ्वी- 
राज ( प्रथ्वीमद्ट ) के सं० १२२४ के शिलालेख से ज्ञात होता है कि उस समय बहाँ 
के दुर्ग का प्रबन्धक गुहिलवंशी किल्हण था। * अतः यह प्रमाणित है कि पृथ्वीराज | 
के समय में दिल्‍ली ओर हाँसी प्रदेश पर उसका ही शासन था, वह तोमरों के शासन 
में नहीं थीं। 
चाहमानों के पूर्व अ्रवश्य दिल्ली पर तोमरों का शासन था | सें० १३३७ 
का गयासुह्दीन बलवन का बाहर ( जिला रोहतक ) का परा्मम बावली का एक शिला- 





३. दे० पृथ्वीराज रासो के तीन पार्ठो का आकार-सम्बन्ध', प्रस्तुत लेखक 
लिखित, शस्तुत घुस्तक में प्रकाशित | 

४, अ, २. दो० ६ | 

९, अ. दो० १८, खाट० ४, कवि० ९, दो ०, १६, २०, कवि० ६, उधो० ८; १८, 
कथि० ४ | 

&, अ. २, कवि० ४ । 

७, भांडारकरः इंस्क्रिप्चन्स ऑफ नादंन इंडिया, छ० €१। 

८. वही, ए० ४८ । 

&, वही, ए० ४६ । 


(पृथ्वीराज रासो? की ऐतिहासिकता और रचना-तिथि ८६ 


लेख 'है जिसमें कहा गया है कि हरियाना देश' पर पहले तोमरों का शासन था, तब 
चहुवानों का और उनके बाद शक (ठुक) राजाओं का हुआ जो शहाबुद्दीन से प्रारम्भ 
होता है ।। सं० ११८६ में धाश्व चरित्र की रचना करते हुए उसके रचयिता 
श्रीवर ने अनंगपाल ( तृतीय ) तोमर के राज्य-वैमव का वर्णन किया है।* इसलिए 
जिस अनंगपाल तोमर के सम्बंध में 'रासो! में उपयुक्त कल्वना की गई है, 
उसका समय सं० ११८६ के लगभग पड़ता है । 


(२ ) अल्हन कुमार : कहा गया है कि यह प्रथ्वीराज का एक सामंत था 
जो शहाबुद्दीन के विरुद्ध उसके ओर पृथ्वीराज के एक युद्ध में लड़ा था। यह 
पहले भीम का भट था; * यह पृथ्वीराज के साथ कन्नौज गया था» और वहाँ पर 


युद्ध करता हुआ मारा गया था ।* 


सं० १५०६ का किशड़ू का एक शिलालेख है जिसमें नाडोल के चाहमान 
महाराज झ्राल्हणदेव को चौलुक्य कुमारपाल का सामंत कहा गया है |” इसके 
समय के नाडोल के दो ताम्र पत्र सं० १५१८ के मी प्रात हुए हैं* और सं० 
१२२० का बामनेरा एक ताम्रपत्र इसके पुत्र केल्हण का प्राप्त हुआ है जिसमें उसने 
अपने को महाराज कहा है । इसलिए आहल्हण का देहान्त सं० १११८ तथा सं० 
. ११५२० के बींच हो चुका था। यदि रासो' का अल्हन यही आल्दण है, तो वह 
भीम ओर पृथ्वीराज के राज्यामिष्रेक ( सं० ११३५ ओर १२३६ )* के पूर्व ही 
दिवंगत हो चुका था | 
मदनपुर का एक शिलालेख सं० १२१५ का महाराजपुत्र आल्हणदेव का 

अवश्य है, जो बिकोर का शासक था। 'रासो! का अल्हन भी कुमार है, इसलिए 
77. बही, छु० ८४६। 
२, डॉ दशरथ शर्मा: दिल्ली का तोमर (तंवर) राज्य? : राजस्थान भारती, 
भाग ३, अंक ३-४, छ० २०। 

३. आऋ० ७. त्रो० २। 

४. आ० <« क्ुञ्ञ० १३। 

७५. वही | 

६. आ० १९ दो० १४, कवि० ७, दो० १५, कवि० २३॥। 

७, भांडारकर : इन्स्क्रिप्शन्स आँव नादेन ईडिया, पू० ४४ । 

< वहीं : पू० ४६, ४७७। 

४, दे० नीचे 'भीम! और “पुथ्वीराज” के शीषक ) 





६० रासों वाहिष्य विमर्श 


दोनों एक प्रतीत होते हैं | किन्तु यह आल्हण देव किसी समय भी भीम का सामंत 
हो सकता था, इसमें संदेह है, वर्योकि बिकोर वत्तमान मध्यप्रदेश में है | 


( रे ) कन्हराय : कहा गया है कि यह महाशष्ट्रपति था और कन्नोज के 
युद्ध में जयचन्द की ओर से लड़ा था ।* महाराष्ट्र के इतिहास के अनुसार कृष्ण 
या कनन्‍्हार का समय सं० १३०४--१३१७ वि० है।* इस नाम का कोई अन्य 
महाराष्ट्र शासक उस युग में नहीं मिलता है, इसलिए रासो? का 'कन्हराय! महाराष्ट्र 
के इतिहास का यही कृष्ण या कन्हार है । 


(४ ) काश; कहा गया है कि डाहाल का शासक था ओर इसे जयचन्द्‌ 
ने बंदी किया था | यह डाइल का प्रसिद्ध कलचुरि नरेश कर्णदेव है जिसके कई 
ग्भिलेख सं० १०६८ से मिलने लगते हैं | एक तो सं० १०६८ का बनारस का एक 
ताम्रपत्र है ।* दूसरा सं० १११४ का सारनाथ का एक शिलालेख है ४ तीसरा 
सं० १११७ का उसके समय का रीवा का शिलालेख है ।* सं० ११२८ से उसके 
पुत्र यशःकर्ण देव के अमिलेख मिलने लगते हैं ।/ इसलिए करण देव का देहान्त 
स० १११७ ओर ११२१८ के बीच किसी समय होना चाहिए डाहल का अन्य कोई 
शासक इस नाम का नहीं मिलता है, इसलिए 'ासो' का डाहल नरेश कर्ण यही 
ऋलचुरि कर्णंदेव है | 

(५ ) के बास दाहिमाः कहा गया है कि यह पृथ्वीराज का प्रधान[अमात्य] 
था. एक प्राचीन शिलालेख पढ़कर इसने खट्टूपुर में गड़ा हुआ प्रचुर घन 


निकलवाया था * और इसने चोलुक्य भीम से लड़ कर विजयप्राप्त की थी," 





१. झ० १९ ६।॥ 
भांडरकर : 'इल। हिस्ट्री ऑफ दि डेकन! पु० २०६ । 

अब €, झुज० २।॥ ि 
« भांडारकर : इन्स्क्रिप्शन्स आफ नॉदर्न इंडिया, एु० १६४। 

, वही, छ० १६४। 

वही, प्‌ ० १६४। 

. वही, प्‌ ० १६५। 

, अ- २, दो० ११। 

« अ« २, दो० १९--१५, कवें० ३, दो० १६, कवि० ४ ! 


को 


० अ- 38, कवि० ५ तथा परवती छुंदु और खण्ड ५ ; 


ल्‍्फ 
] 


ं 


कह 27 0, & &७7 <-& #8 


पृथ्वीराज रासो की ऐतिहासिकता और रचना-तिथि ६१ 


किग्तु यह पथ्वीराज की कनांठकी एक दासी पर अनुरक्त हो गया था, जिसके कारण 
इसे पथ्वीराज ने मार डाला |” 


जयानक के (पृथ्वीराज विजय! में भी मंत्री कदंबबास का उल्लेख है, ओर 
उसमें कहा गया है कि उसी के संरक्षण में। पृथ्वीराज वालक से युवा हुआ था।* 
'पथ्वीराज विजय? को प्रात प्रति इसके कुछ हीं अनन्तर खंडित है, इसलिए और 
अधिक बृत्त कदंबबास का उसमें नहीं मिलता है। जिनपाल उपाध्याय (सं० 
१२६२ ) द्वारा लिखित खरतर गच्छु पद्टावली? में मंडलेश्वर कैमास का उल्लेख 
है, आर कद्दा गया है कि जैनाचार्यों के शास्त्रार्थ में पृथ्वीराज के विश्राम-काल में 
मध्यस्थता का काय इसी ने किया था | इससे ज्ञात होता है कि वह विद्वान था 
ओोर धामिक विचारों में उदार भी था। कैबांस दाहिमा के पथ्वीराज के प्रधान 
अमात्य होने ओर पथ्वीराज के द्वारा उसका वध किये जाने की एक कथा पुरातन 
प्रबन्ब-संग्रह” में संकलित पथ्वीराज प्रबन्ध! में भी आयी है, यत्रपि उसमें वध का 
कारण राजनेतिक बताया गया है [४ इस जैन-प्रबन्ध का रचना-काल अनुमान से 
चोदहवीं शी विक्रमी का उत्तराद होना चाहिए | ४ इसलिए कवास ( कदंबवास ) 
का प्रथ्वींगीज का प्रधान अमात्य होना, उसका बुद्धिमान ओर विद्वान होना प्रमा- 
शित है | किसी कारण पृथ्वीराज ने उसका वध किया, यह भी विश्वासनीय प्रतीत 
होता है । कहा जा सकता है कि उक्त प्रबन्ध में चंद के दो छद भी उद्ध्वत हुए हैं, 
जो पृथ्वीराज रासो? में पाए. जाते हैं, इसलिए उसका आधार 'रासो” ही होगा। 
क्रिंतु पृथ्वीराज के संम्बंध को जो कथाएं, इस प्रबन्ध म॑ आती हैं, वे 'रासो' में दी हुई 
उक्त प्रसंगों को कथाओं से नितान्‍्त भिन्न हैं, इसलिए यह स्पष्ट है किपृथ्वीराज-विभषयक्क 
इस जैन प्रबन्ध का आधार रासो' से भिन्न है, केवल रासो” के दो छुंद उसी से या 
किसी अन्य सूत्र से लेकर उसमें रख दिये गए हैं ।* 


अप ह 22 25282८2+426:«42+04 ॥% १: ॥575 0 पकदरयए: 52072: 











१, अ. खण्ड ७ । 
२. पृथ्वीराज विजय, सगे ६, श्लोक ४४ । 
अगरचन्द नाहटा : पृथ्वीराज की सभा में जैनाचार्थों के शास्त्रारथ! हिन्दु- 
स्तानी, भाग १०, प्‌ ० ७१। 
४. 'पुरातन प्रबन्ध सथह?-- संप३० सुनि जिंनविजय, प्‌ ० ८६ । 


2, प्रस्तुत पुस्तक में प्रकाशित 
६. देखिये अन्यन्न मेरा लेख पुरातन प्रबंध संग्रह और पृथ्वीराज रासो?। 





8२ रासौ साहित्य विमश 


(६ ) गोइ द्‌ राय गहलोत : कहा गया है कि यह पृथ्वीराज का एक मुख्य 
सामंत था, ”* जो भोम-कैवांस युद्ध में पृथ्वीराज की ओर से लड़ा था। * यह 
पृथ्वीराज के साथ कन्नोज के जयचन्द-पुथ्वीराज के युद्ध में? तथा बाद में शबहाबुद्दीन- 
पृथ्वीराज के अंतिम युद्ध में मी था| * यह जंगल देश का रक्षक था। | 'तब- 
कात-ए-नासिरी? के अनुसार दिल्‍ली का गोइंद्राज शहाबुद्दीन-पथ्वीराज के अंतिम 
युद्ध में पृथ्वीराज की झोर से लड़ा था ।* “जांगल” नाम के कई प्रदेश थे। कुरु 
जांगल” दिल्‍ली का प्रान्त था | सपदलज्ष प्रदेश का भी एक अन्य नाम जिंगल' 
था ।* पृथ्वीराज इन दोनों प्रदेशों का शासक था, इसलिये 'रासो' इसे किस “जंगल 
देश का रक्तक कहता है, यह स्पष्ट नहीं हैं, किंतु असंभव नहीं कि उसका अभिप्राय 
कुरुजंगल' से ही हो' जो दिल्‍ली का एक प्रान्त था, ओर इसीलिए 'तबकात-ए-नासिरी? 
में उसे दिल्‍ली का कहा गया हो | 

(७) जयचन्द राठोर : कह्या गया है कि यह विजयपाल का पुत्रथा, * वाणा- 
रसी कटक के राजा मुकूंद देव ने इसे अपनी कन्या जुन्हाई ब्याह दी थी; * इन 
( जपचंद ओर जुन्हाई ) को क्र कन्या थी जिसका नाम संयोगी था; १" अनेक 
राजाओं को जींतने के अ्न॑न्तर ज॑यवंद ने राजसूययश और उसी अवसर पर संयोगी 
का स्वयंवर करने का निश्चय किया; ?) उसने पृथ्वीराज को भी उसमें सम्मिलित 
होने के लिए निमंत्रण भेजा, किंतु पृथ्वीराज ने यह निमंत्रण अस्वीकार कर दिया; 
जयचंद ने इस पर पृथ्वीराज की एक स्वर्ण प्रतिमा यज्ञशाला के मुख्य द्वार पर दर- 
बान के रूप में स्थापित करके यज्ञ करना प्रारंभ कर दिया; १* किसी समय इसने 

२. अ. €« भ्रुज- ५ | 
३. अ. १०, के ६, ६। 
४. अर, १४ कवि. २६। 
जू छा,७छ स्री० २। 

६. मिनहाजुस्सिराज : तथकात-ए-नासिरी --इलियट और डाउसन, भाग २, 

पू० २६०७-६७ | ह 

७. दे० हरगोविंद त्रिकमजी खेद : पाइअसद महाण्णव में 'जगल' शब्द । 

<« अर. ३. कवि २; 8, स्रुज़० ३ | 

8. अ, हे कवि० २। 

१०, अं, ३. चड० १ ; 

११. अ« ६. पद्ध० $। 
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धपुंथ्वीराज रासों! की ऐतिहासिकता और रचना-तिथि ६ ह 


हिमालय के पार सेनाएँ भेज कर आठ सुल्तानों को एक साथ शह दी थी, तिरदहुत 
ओर पंडु में इसने [ सैनिक | थाने स्थापित किये थे, दक्षिण में सेतुबंध तक विजय 
की थी । डाहल के कर्ण को मारा था, सिद्ध चालुक्य को कई वार खदेड़ा था, तिलंग 
और गोवाल ऊंंड को तोड़ा था, गंड और जीरा को बाँष कर छोड़ा था, बैरागर से 
द्वीेरे लिए थे | ग़ज़्नी के शासक शहाबुद्दीन के मृत्य निसुरत््ाां को बंदी करके सेत्रा 
में रखा था, लंका पहुँचकर विभीषण से लड़ा था ओर खुरासान के अमीर 
को बंदी किया या | ” चंद के साथ छुद॒मवेश में पृथ्वीराज के कन्नोज जाने पर 
जैसे ही उसे यह ज्ञात हुआ था, इसने पृथ्वीराज को घेर कर पकड़ने कीं आज्ञा प्रचारित 
की थी जिससे दोनों पत्नों में युद्ध छिड़ गया था;* पशथ्वीरात के प्रति संयोगी का अनुराव 
जानकर इसने उसे गंगा तठ के एक प्रसाद में मिजवा दिया था, जहाँ से पृथ्वीराजउस 
को निकाल लाया था; उत्को लेकर पृथ्वीराज दिल्‍ली की ओर चल पढ़ा था, जय- 
चंद ने उसका पीछा किया था; सोरों तक मार्ग भर युद्ध करने के झनमन्‍्तर संयोगी 
के हाथों में विवाह का कंक्रण देखकर वह कन्नोज लोट गया था, और पीछेपुरोहित भेज 
कर उसने सविधि उसका विवाह पृथ्वीराज से करा दिया था |* 


जयचन्द का अ्मित्रेक सं० १५२६ में हुआ था, यह सं० ११५२६ के कमोली 
के दानपत्न से प्रकट है,” तदनन्तर सं० १२४५ तक के उसके श्रमिलेख, ओर सं० 
१२५३ से उसके पुत्र और उत्तराधिकारी हरिश्चन्द्र के अभिनल्लेख मिलते हैं।* 
पृथ्वीराज का राज्यकाल सं० ११३५४-सं ० १२४८ है । एक दीघेकाल तक इसलिए 
वह पृथ्वीराज का समकालीन था, यह निश्चित है | 


विजयपाल शिलालेखादि का विजयचन्द्र दे | जुन्हाई के विषय में अन्य सूत्रों 
से कुछ ज्ञात नहीं है | संयोगी के सम्बन्ध में भी परिस्थित लगभग यही' है। जयचन्द के 
राजसूय यज्ञ के सम्बंध में भी अन्य सूत्र मौन हैं । 


जिन राजाओं पर विजय प्राप्त करने को वात इसके सम्बंध में 'रासो? है 


कही गई है, उनमें से ज्ञात राजाओं के सम्बंध में विचार अलग-अलग किया 
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५. अ. खंड ६ । 
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७, वही, पृ० ५२ ६१। 


६४ रासी साहित्य विमशं 


गया है। किन्तु अपने पिता विजयचन्द्र के साथ उसने दिग्विजय में भाग लिया 
था; यह सं० १२२४ के कमोली के दानपत्र से प्रकट है, जो वाराणसी से'विजयच दर 
तथा युवराज जयचंन्द के द्वारा प्रदत्त है, क्योंकि उसमें 'भुवनदलन हेला” शब्दावली 
आती है ।! विजयचन्द के तीन ही अभिलेख मिलते हैं, ओर उनमें से यह प्रथम 
है | द्वितीय भी जो दानपत्र है, इसी प्रकार सं० ११२४ में विजयचन्द्र के साथ युवराज 
जयचन्द के द्वारा प्रदत्त है। इसलिए यह स्पष्ट है कि युवराज के रूप में जयचन्द 
अपने पिता विजयचंन्द्र के साथ समप्त राजकार्यों में सक्रिय रूप से भाग लेता था | 


किंतु पृथ्वीराज के कन्नौज जाने, उसके द्वारा जबचन्द की कन्या के अपहरण 
तथा पृथ्वीराज-जयचन्द संघर्ष के विषय में ऐतिहासिक सूत्र मौन हैं| श्री गौरीशंकर 
होराचंद ओमका का कथन है कि जयचन्द एक बहुत दानी राजा था, जो उसके 
द्वाश प्रदत्त अनेक दान-पत्रों से प्रकट है, किन्तु उनमें से किसी में भी राजसूय यज्ञ 
का उल्लेख नहीं है; जयचन्द सूरि ने सं० १४६० के लगमग लिखते हुए. हम्मीर 
महाकाव्य- तथा रुम्मा संजरी नाठिका' में पुथ्वीराज-जयचन्द के संघर्ष अथवा 
जयचन्द के राजसूथ यज्ञ और संथ्रोगी के स्वयंवर का कोई उल्लेख नहीं किया है | 
यद्यपि हम्मोर महाकाव्य! में उसने पृथ्वीराज का वृत्त देते हुए शहाबुद्दीन 
के साथ उसके संत्रष की कथा पर्याप्त विस्तार के साथ दी है ओर म्मा 
मंजरी नाटिका' में, जयचन्द जिसका नायिका है, जयचन्द' की प्रशंसा में 
पत्र॒रंगते' हुए भी उसके किये हुए राजसूययज्ञ अथवा स योगी-स्वयंबर 
का कोई उल्लेख नहीं किया है |* किन्तु जहाँ तक दानपत्रों में राजसूय के उल्लेख 
की बात है, रासो! के अनुसार वह पूरा ही नहीं हो पाया था, वह तो प्रारम्भ मात्र 
हुआ था जब पृथ्वीराज ने कन्नीज आकर उसका विध्वंस कर डाला | अतः उसकी 
पूर्ति के अवसर पर ब्राह्मणों के दान का कोई अश्न नहीं उठता है। ६म्मीर 
महाकाव्यः और रम्मा मंजरी' को ऐतिहासिक महत्व प्रदान करना किसी प्रकार भी 
उचित नहीं है । हम्मीर सहाकाव्य” का नायक तो हृश्मीर है, और उसके एक प्रख्यात 
पूर्व पुरुष होने के नाते ढी उसके वंश का इतिहास देते हुए उसमें पृथ्वीराज का 
वृत्त दिया गया है, और उस वृत्त में केवल पृथ्वीराज और शहाबुद्दीन के संघर्ष तथा 
पुथ्वीराज के अंत क कथा दी गई है। उसमें पृथ्वीराज ओर चंदेल' परमर्दिदेव के 
उस संघर्ष का उल्लेख तक नहीं किया है, जो तत्कालीन इतिहास की एक महत्वपूर्ण 








१« 'इपिग्राफिया इंडिका भाग ४, पू० ११७। 
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“पृथ्वीराज रासो? की ऐतिहासिकता और रचना-तिथि ६्‌फू 


घटना थीं, ओर जिसके स्मारक में सं० ११५३६ का मदनपुर का शिलालेख है, 
तया रासो? में मी जिसका उल्लेख हुआ है। 'रम्मा मंजरी? में तो लेखक ने 
अपने ऐतिहासिक अज्ञान कों खोलकर रख दिया है। उसमें उसने जयचन्द को 
मल्‍्लदेव ओर चन्द्रलेखा का पुत्र कहा है, ओर कहा है कि वह ल्ाट के मदन वर्मा 
की पुत्री रम्भा से विवाह करता है।* किन्तु मदन वर्मा नाम का एक ही राजा 
उस युग का ज्ञात है ओर वह है चन्देल मदन वर्मा | लाट से, जो गुजर देश का 
एक प्रान्त रहा है, उसका कोई सम्बंध नहीं था। उसके कई अमिलेख प्राप्त हैं, 
किन्तु किसी में भी उसका सम्बंध न लाठ से कहा गया है; न अन्य किसी सूत्र से 
ही यह प्रमाणित है | इस चन्देल मदनव्मां का देहान्त रां० १११६ तथा रां० 
१२२३ के बींच किसी समय हो चुका था; क्योंकि इसका अंतिम प्राप्त अमिल्लेख संं० 
१२५१६ का एक दानपत्र है।* उसके उत्तराधिकारी परमदिदेव का प्रथम प्राप्त 
ग्भिल्तेख सं० १२२३ का सेमरा का ताम्रपत्र है, जिसमें उसने रं० १२१६ के उक्त 
दानपत्र को स्वीकार किया है ।/ जयचन्द का पिता भी मल्‍्लदेव नहीं था, उसके 
पिता का नाम विजयचन्द्र था जो विजयचन्द्र तथा जयचन्द के अनेक अभिलेखों से 
प्रकट है ।' इसलिए स्पष्ट है कि जयचन्द की इस रचना का ऐतिहासिक महल 
कुछ भी नहीं है | 
दूसरी ओर डॉ० दशरथ शर्मा का विचार है कि पृथ्वीराज से जयचन्द की 
कन्या के विवाह को घना इतिहास-सम्मत ज्ञात होती हैं। उनका कहना है कि परथ्वी- 
राज विजय में पथ्वीराज के तिलोत्तमा के चित्र पर मुग्ध होने ओर तदनन्तर उसके 
विरह में व्यथित होने की जो कथा है, वह किसी राजकुमारी से होने वात्ते विवाह की 
भूमिका मात्र है, जिसकों उसके लेखक ने तिलोत्तमा का अवतार बताया होगा | वह 
राजकुमारी गंगातयबर्ती किसी स्थान की थी, यह उसके अंतिम प्राप्त सर्ग के ७८ बे 
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हा रे 


ध्द् रासो साहित्य विमश 


त्रुणेत श्लोक के नाक नदी तठ स्थित: से प्रकट है । इसलिए उसमें 'रासो! की 
संयोगी अथवा 'छुजन चरित” की कान्तिमती का चरित्र और प॒थ्वीराजसे उसके वियाह 
की कथा आई हो तो आश्वय न होगा |! फलतः प्राप्त साह्यों से 'रासो' की प्रथ्वी- 
राज और जयचन्द के संबर्ष की कथा का कोई विरोध नहीं दिखायी पड़ता है।. 

(८) मिभेय और लखन पेंवारः कहा गया है कि निभय पवार धारा का 
शासक था और कंवास-भीम युद्ध में पृथ्चीराज की ओर से लड़ता हुआ मारा गया, * 
निभय के अनंग्तर लखन वहाँ का शासक हुआ, जो पृथ्वीराज के साथ कन्नौज गया 
या ओर बहाँ के युद्ध में सम्मिक्कित था और उसके अनन्तर पथ्वीराज के साथ दिल्‍ली 
लौटा था ।३ 

धारा का शासक पृथ्वीराज के समय में महाकुमार हरिश्चन्द्र देव परमार 
था, जिसका एक अभिलेख प्राप्त है जो सं० ११३५ का है। इसके पूृव महाकुमार 
लक्ष्मी वर्म देव बहाँ का शासक था जिसका एक अमिलेख प्राप्त जों सन्‌ ११०० का 
है ।* ' ओर महाकुमार हरिश्चन्द्र देव के पश्चात्‌ वहाँ का शासक महाकुमार उदय 
बम देव हुआ, जिसका एक अभिलेख प्राप्त है जो सं॑० १२५६ का है |* अतः यह 
प्रकट है कि निमभय और लखन पंवार नाम का कोई शासक पृथ्वीराज के समय में 
धारा में नहीं हुआ । 

(६ ) नाहरः परिहार कहा गया है कि यह पृथ्वीराज का एक सामंत था जो - 
कंवास-भीम युद्ध में पृथ्वीराज की ओर से लड़ा था,” यह मदनसिंह परिहार का 
पुत्र था, यह पृथ्वीराज जयचन्द के कन्नोज के युद्ध में पथ्वीराज की ओर से 
सम्मिलित था, यह मण्डल का परिहार था ओर पथ्वीराज-शहाब उद्दौन के 
अन्तिम युद्ध में भी था, और उसमें लड़ता हुआ मारा गया था ।१* 
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१. चहा। 

२, अ« ७, भुजें० ११। 

३ आ« ८ भुर्ज १, १०. कवि० ६; १२. पद्ध० ३। 

७, भांडारकर इंस्क्रिणान्स ऑफ नॉदने इंडिया, पु० ७७। 
७. चही, घु० ४०। 

६, वही, ४० ६३। 

७७. ० ७ भुज० | 

८. आ० <« झुजं० १। 

8. आ० ८. आुजं० १, १२- पद्धू० ३। 

१०. आ० ३७. कृचि० ६५ कवि० ७ | 


(पृथ्वीराज रासो' की ऐतिहासिकता और रचना-तिथि ६७ 


एक नाग भट प्रतिहर का शिलालेख बुचकल। का सं० ८७२ का है।” 
उसी का उल्लेख सं० ८६३ के प्रतिहार भोजदेव ( प्रथम ) के बरद वाले ताम्रपत्र”* 
तथा पुनः सं० ६०० के प्रतिहार भोजदेव (धथम) के दोलतपुरा के ताम्रपत्र में उसके 
पितामह के रूप में हुआ है ।?* किंतु इस नागभट का उल्लेख 'रासो” में हु आ नहीं 
हो सकता है, क्‍यों कि नागभठ प॒थ्वीराज के सम्रय में ही ३५० वर्ष प्राचीन व्यक्ति हो 
चुका थः, जब कि 'रासो? की रचना जैसा हम आगे देखेंगे पृथ्वीराज के भी काफी 


बाद हुई होगी । 


(१० ) पज्जूनराय कूरंभ : कहा गया है कि यह पृथ्वीराज का एक सामंत 
था और केवरास-मीम युद्ध में पृथ्वीराज की ओर से लड़ा था;*४ इससे पंगुली देश 
काँपता था;* “यह कन्नौज के पृथ्वीराज-जयचन्द युद्ध में भी पृथ्वीराज की ओर से 
लड़ा था और उसी में मारा गया था ४५ 


इसके सम्बन्ध में निश्चित ऐतिहासिक साधय का अभाव है। आमेर राज्य की 
- वंशावलियों के अनुसार पज्जून वज्जदामा से तेरह पीढ़ियाँ बाद हुआ ओर वज्दामा का 
एक शिलालेख सं० १०३४ का है; यदि प्रत्येक पीढ़ी का ओसत काल बीस वर्षों का 
लिया जावे तो पज्जून का समय सं० ११६४ के लगभग पड़ना चाहिए, ऐसा प्रप्तिद्ध 
इतिहासक्ष श्रीगोरीशड्ढर दीराचन्द ओमराका विचार है ।*९ इसके विरुद्ध भीहरिच रणसिंद्‌ 


#भाक्राआआ+करफ/00७फराका- 





७०... भाँडएरकर : इंस्क्रिप्शन्स आँफ नॉदरन इंडिया, छ०७। 
७१, यही प० ५। 

७२. वही प० ६। 

७३., आ० ५ भ्लुजं ५, रसा० १० 

७४, आ० ७. जीट० २। 

७७, अ० ८, भ्रुज १, १० कवि० ५, कवि० ६, कवि० & | 


७६, गौरी शह्डूर हीराचन्द ओका : आनन्द विक्रम स'वत्‌ की कल्पना! 
नागरी प्रचारिशी पश्निका सं० १६७७, पू० ४३२। 





ध्८ रासो साहित्य विमर्श 


चौहान का कहना हैकि उसी वंशावली के अनुसार वज्दामा से सात पींढ़ी 
बाद सोढदेव का समय सं० ११५४ है, ओर वज्भदामा के समय से ६१ वर्ष बाद पड़ता 
है, इसलिये प्रत्येक पीढ़ी का औसत समम सोढ्देव तक १३ वर्ष ही होता है । बाद 
की पीढ़ियों के लिए. १६-१७ वर्षो' का ओसत माना जावे तो पज्जूत का समय पृथ्वी- 
राज के समय के साथ ही पढ़ता है ।४७ इन वंशावज्षियों पर विशेष विश्वास करना 
बहुत उचित नहीं माना जा सकता है, क्िंत यह स्पष्ट है कि ये रासो' में दिये 
हुए पज्जून के समय का विरोध नहीं करती हैं। पज्जून -के सम्बन्ध में रासों' में दी 
हुई शेष यातों के सम्बन्ध में कोई अन्य साक्ष्य प्राप्त नहीं हैं। 


(११) पृथ्वी राजः प॒थ्वीराज के जीवन की जिन घटनाश्रों का सम्बन्ध अन्य 
व्यक्तियों से हैं, उनके सम्बन्ध में उन व्यक्तियों के शीर्षकों में विचार क्रियां जा रह 
है | यहाँ केवल उनकी वंशाबजी तथा उनके जीवन की तिथियों पर विचार किया 
जा रहा है। 


एक रुथान' पर कहा गया हे कि चहुवान वंश के मूल पुरुष की उपयत्ति 
ब्राह्मण के यज्ञ से हुई | ४*अन्यत्र कहा भी गया है चहुवान वंश ने ब्राह्मण के [यज्ञ] 
की वेदिका से जन्म लिया “ओर उसे श्रोत्रिय [ ब्राह्मण | सामंत -ने उत्पन्न किया | 
यह उल्लेख सं० १५२६ के सोमेश्वर के ब्रिजोलिया के शिलालेख से यथेष्ट साम्य 
रखता है जिसमें कहा गया है कि इस वंश का प्रथम पुरुष वत्सगोत्र का ब्राह्मण 
सामंत नाम का था | “? सं० १३१६ के संंघा पर्वत के शिलालेख में भी मूल पुरुष 
चाहमान की उत्पत्ति वत्स गोत्र में बतायी गई है। “' सं० ११७७ के अचलगढ़ के 





अमरसकपव धन, धराफाक्रपेक न आन र जपपाकादादाबआ८०५ 


७७ श्रीहरिंचरणलिंद चौहान : आमेर के कछुबाहे और राव पज्चून तथः राव 
कीह्डएः : नागरी प्रचा-रणी पत्रका, सं० १६८६, छु० ६७ । 
७८, 5: ९, पद्ध ० १ | 
७६ ७5 १४. कचि० ६। 
८०. भांडारकर : “इन्स्क्रिप्शन्स ऑफ नॉदन इंडिय? पूृ० ७०१, तथा अक्षय कीर्ति 
व्यासः विभोली रॉक इन्स्कृप्सल ऑफ चाहसान सोमेश्चर इंपिग्राफ़ि या 
 इल्डिका जिलद २६ छु० ८४ | 


<१. चही, घरू० ८९ | 


प्ृृथ्वौराज रासो? की ऐतिहासिकता और रचना-तिथि - छह 
शिलालेख में कहा गया है कि. जब सूर्य ओर चंद्र वंश' मिठ गये, वंत्स ऋषि ने ज्षत्रियों 
का एक नया वंश (चाहमान वंश) उत्पन्न किया ।** क्रिंतु कुछ काव्यप्रंथों में चाह 
मानों का सूयवंशी इच्चाकु से संबंध जोड़ा गया है : ये काव्य हैं: (१) सं० १२१० 
में सोमेश्वर लिखित ओर शिल्ाओं पर उत्कीण एक राज ग्रसारित काव्य, (२) जया“ 
नक लिखित पुथ्वीराज विजय! तथा (३) सं० १४६० के लगमग जयचंद्र सूरि द्वारा 
लिखत म्मीर महाकाव्य' और इन्हीं के आवार पर गौरीशंकर हीराचंद श्रोका ने चहुमानों 
को सूर्यवंशी माना है | “3 किंतु नवीन राजकुलों को पौराणिक राजकुलों से संबद्ध 
करने की चेष्टा आश्रित कवियों ने सदेव की है, वही बात इन काव्यों के उल्लेखों में 
भी दिखायी पढ़ती है। अ्रतः इस प्रकार के विषयों में राजकीय अभिलेखों और 
कार्यों में विरोध उपस्थित होने पर अमभिलेखों का प्रमाण ही मान्य होना चाहिए 
ओर यह स्पष्ट है कि रासो! का उल्लेख इस विषय में राजकीय उल्लेखों से पूर्ण 
साभ्य रखता है | 


इसके अनंतर 'रासो? में दी हुईं बंशावली इस प्रकार है : मानिक्कराय--- 
बीसल--सारंग--अनल--जैसिंहदेव--आनंद--सोमेश्वर--प्‌ थ्वीराज [४ अन्यन्र 
भी उसमें मानिक्क्राय को इस वंश का मूल पुरुष कहा गया है | *५ इस चहुवान 
वंश की सबसे पूर्ण बंशायली सोमेश्वर के सं० १५५६ के बिजोलिया के शिलालेख 
में मिलती है ।“१ उपयु क्त सामंत ब्राह्मण के अनंतर जो इस प्रकार है : 


पूर्णतल्‍्ल--जयराज--विग्रह---चंद्र--गोपेन्द्रक---हुल भ--गुवाक-- शशिन्षप--- 
गुवाक--चंदन--वप्पयराज---विंध्यवपति--सिंहराज-विग्रह---हुलंभ --गु डूबा क्यति 
तथा वीयराम--चामुंड--सिंघट--दूसल तथा बीसल--पृथ्वीरा ज--अ्रजयदेव--- 
अणोराज--विग्रहरा ज, पृथ्वीराज (जो अर्णोराज का मतीजा था) तथा सोमेश्वर ।. 
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अक प्याकशा जाए 





<२, भांडारकर : “इंम्स्क्रिप्शन्स ऑफ नॉदन इंडिया, घु० ६७ | 

«३» गोरीशंकर हीर।चंद ओका : “पृथ्वीराज रासो का निर्माण काल? 'नागरी प्रचा- 
रिशी पत्रिका, सं० १६८६, पृ०२६। 

८४- अ. २. परू० १, पद्ध० २, दो० १, पछु० ७, दो० 5 ।॥ 

८०. अ, ७, श्रो० २। 

८६- सांइह्कर : इंस्क्रिप्शन्स ऑफ नॉदने इंडिया, छु० ८ंप । 


१०० रासो साहित्य विमश 


इससे पूर्व सं० १०३० के हरस के शिलालेख में गोविन्दराज ने; जिसे उपयुक्त 
बिजोलिया के शिलालेख में गुड्ढ कहा गया है, अपनी वंशावली दी है,“ जो 
इस प्रकार है “- 


गुवाक--चंद्रराज-+गुवाक---बंदन--वाक्पतिराऊ--सिंहराज तथा वत्सराज- 
सिंहराज के पुत्र विग्नह राज, दुल्ल॑भराज, चंद्रराज तथा गोविंदराज । उपयु क्त सोमेश्वर 
के ब्रिजोलिया के शिलालेख से इस शिलालेख में दी हुई वंशावली में एक अंतर तो 
यह है कि इसमें शुवाक के पूबजों के नाम नहीं दिए. गए हैं, दूसरा अंतर 
यह है कि बिजोलिया के अभिलेख से इसमें विंध्यद्यपति का नाम वष्पवराज ( बाक्‌ 
पतिराज ) और सिंहराज के बीच में कम है, और तीसरा अंतर यह है कि इसमें 
विग्न ह, दुलंभ और गोपिद्राज को भाई-भाई कहा गया है जब कि बिजोलिया के 
अभिलेख में भी उन्हें उत्तरोत्तर उप मात्र कहा गया है। जहाँ तक तीसरे अंतर का 
प्रश्न है, उसके विषय में स्वतः गोविन्दराज से बढ़ कर प्रमाण दूसरा नहीं हो सकता, 
इसलिए, उसके सम्बंध में ग्रोविंदुराज का हरस का शिलालेख ही मान्य है | 
विंध्यनपति सम्बन्धी अंतर के बारे में भी गोविंदराज का सोमेश्वर के लगभग २०० 
वर पूव का साक्ष्य अधिक मान्य प्रतीत होता है| यदि विध्यन्॒पति थिंदराज के पिता 
ओर इसलिए गोविन्द्राज के पितामह होते, तो उनका नाम कदापि उस हरस के 
अमि लेखमें उल्लिखित होने से रह न जाता, जहाँ तक प्रथम अंतर का प्रश्न है । 
यद्यपि यह नहीं कहा जा सकता कि बिजोलिया के शिलालेख वाले नाम कह्पित 
हैं, किंतु शिलालेखादि की कोटिका अन्य और भी साक्ष्य उनके समथन के लिए 
प्रप्त नहीं हैं | उपयु क्त के अतिरिक्त पृथ्वीराज के सं० १२३६ मदनपुर के शिलालेख 
में अणराज--सौमेश्वर-पुथ्वीराज परम्परा मिलती है। अतः गुवाक ( प्रथम ) 
से लेकर प्‌ थ्वीराज की पूर्व पीढ़ियाँ सत्रह होती हैं। 'रासो? में पृथ्वीराज के पूर्व, 
जैसा हमने ऊपर देखा है, केवल सात पीढ़िया ही दी हुई हैं | इन सात पीढ़ियों में भी 
केवल तीन नाम बंसल, आनल तथा सोमेश्वर के ऐसे हैं जो निर्णीत बंशावली में 
आते हैं, चार नाम सबंथा कल्पित हैं। इससे ज्ञात होता है कि 'रासो' के लेखक को 
पृथ्वीराज के पूर्वजों के विषय का ज्ञान किसी प्रामाणिक सूत्र से प्राप्त नहीं था । 
वह कदाचित्‌ सुनी-सुनाई बातों पर आधारित था । द 


४" ० मम मम मम लनि लक न कील शशि मिल ॥8॥0ल्‍0िलवाशप्रताधताआत॥॥५6०कबालधया५पासापकानंक 
<७.. भॉडारकर: इं।स्क्रपशन्स ऑफ नाद्दन इंडिया, प्‌० १४। 


पथ्वीराज रासों की ऐतिहासिकता और रचना-विथि १७०१ 


जहाँ तक प॒ थ्वीराज के जीवन को तिथियों की बात है, निम्नलिखित तिथियाँ 
'रासो! में आती हैं । 


( श्र ) सं० १११४-१५ में प थ्वीराज का जन्म हुआ--पह तिथि नहीं दी 
हुई है किंतु सं० ११५१ के चेत्र मास में वह ३६ वर्ष ६ मास का 
कहा गया है ।< 


(आ ) सं० ११३८ में खट्टू पुर का धन निकाला गया ।*१ 


(इ ) सं० ११३८ मार्गशीष शुक्र ५ गुरुवार को पृथ्वीराज को दिल्ली का 
राज्य मिला | 


( ई ) सं०११४८ में भोरा भीम ने शिवपुरी को जलाया ।*१ 


(3 ) सं० ११५४१ चेत्र तृतीया रविथार को प थ्वीराज ने कन्नौज के लिए! 
प्रयाण॒ किया [६४ 


( ञ्र ) सं० ११५४ में प्‌ थ्वीराज को पराजित करने के अनंतर दिल्‍ली का 
राज्य शहाबुद्दीन को मिला--यह तिथि नहीं दी हुईं है किंतु सं० 
११३८ से जब अनंगपाल ने दिल्ली का राज्य पृथ्वीराज को दिया है, 
यह भविष्य वाणी हुईं है कि १६ वष बाद तुक दिल्‍ली का शासक 
होगा | * 


पृथ्वीराज के जीवन की तीन तिथियाँ निश्चित हैं: 


( क ) राज्यारोहण तिथि : सॉमेश्वर के समय का अंतिम अभिलेख भाद्र- 
पद सं० ११३४ का अनवल्दा का सतती-स्तंभ का शिलालेख है। *४ और प थ्वीराज 
के समय के प्रन्‍म्म अभितेश्र फन्नोत्री, तथा लोहारी के हैं जो सं> १२३६ 





<८, आअआ 8. काव० २६ रे 

८&« आ« २. दो० १६ । 

8०. आशा. २. कवि० ७; दो० २२ । 

8६९. अ.!४, कवि० १ । 

8२. अ, ८, दो० १। 

8३. अ. २, कापि० द। 

४४. भांडारकर : इंस्क्रिप्शन्स ऑफ नॉरदन इन्डिया,  प्ु०५६। 


१०२ रासो साहित्य विमर्श 


आपषाढ़ के हैं | इसलिए भाद्र सं० १९३४ तथा आपषादढ़ सं० १२१३६ के बीच किसी 
समय सोमेश्वर को मृत्यु हुई और पथ्वीराज अजमेर का शासक हुआ | 


( ख) चंदेल परमदि पर विजय की तिथि : मदनपुर का सं० १२३६ का 
शिलालेख इसी विषय का स्मारक हैं|” 


( ग ) देहांत तिथि : पृथ्वीराज के जीवन-काल का अंतिम अभिलेख सं० 
१२४५ का बाजट मूर्ति का शिलालेख है, ** और उसके उत्तराधिकारी हरिराज 
के समय का प्रथम अभिलेख सं० १२४१ का टंटोटी का शिलज्ालेख है।** इसलिए 
निश्चित है कि प्‌थ्वीराज का देह्ंत सं० १२४३२ और सं० १२५१ के बीच किसी 
समय हुआ | मुस्लिम इतिहासकार भिनहाजुस्पराज (स० ११२६ वि०) के 
अनुसार वह श्प्ल हिजरी ( सं० १२४८-४६ ) में पराजित होने के अनंतर शहाबु 
हीन के द्वारा मरवा डाला गया | ** पुरातन प्रबंध संग्रह” में संकलित तथा विक्र- 
मीय १५ वीं शदी में लिखे गए पथ्वोंराज प्रबंध! .में सं० ११४६ की तिथि दी हुई 
है, ** किन्तु उक्त अन्य देहंत तिथि एक इतिहास-लेखक की दी हुईं है, अतः अधिक 


मान्य है| 


पथ्वीराज के जीवन-काल के जो अन्य अभिलेख मिले हैं वे भी सं० ११५१६ 
तथा सं० १५७५ के बीच के हैं |? इस प्रकार हम देखते हैं कि पथ्वीराज के 
प्रौढ़ जीवन संबंधित समस्त तिथियाँ विक्रमीय तेरहवीं शती की हैं | किंतु ऊपर 
“रासो' से दी हुई समस्त तिथियाँ विक्रमीय बारहवीं शती की हैं। इसलिए यह प्रकट 
है कि रासों' की तिथियाँ नितान्त कल्पित हैं | 











8७, वही, छू० "८ । 

8६. घही, पृ० ६१ । 

६४७. वही, प्‌ृ० ६२ । 

8८, सिनहाजुस्सिराज : तबकात-ए-नासिरी--इलियट और डाउसन, भांग २; 
घू० २९६६-६७ | 

88. पुराततन प्रबन्ध संग्रह!- झुनिजिन विजय द्वारा सम्पादित पु० ८७। 

१००० भांडारकर : इंस्क्रिप्शन्स ऑफ नॉदनें इंडिया? पृ० ण८-६१ । 





पृथ्वीराज रासो की ऐतिहासिकता ओर रचना-तिथि १०३ 
टासो की तिथियों को शुद्ध प्रमाणित करने के लिए विक्रमीय से ६१ वर्ष 
पिछड़े हुए अनंद' नामक संवत्‌ की कल्पना की गई है| ११) किंतु इस कल्पना से 
भी अंतर का समाधान नहीं होता है।&१ वर्ष जोड़ने पर पृथ्वीराज के दिल्ली 
राज्यामिषेक की तिथि स॑ं० १२९२६ तथा देहांत की तिथि सं० १२४५ होतीं है । किंत॒ 
'रासे!! में यह कहा गया है कि पृथ्वीराज को दिल्‍ली का राज्य उस समय मिला 
जब वह अजमेर राजा का था, १९* और अजमेर का राजा वह सं० १२३४ ओर सं० 
१२३६ के बीच किसी समय हुआ, जैसा हम ऊपर देख चुके हैं, इसलिए दिल्‍ली का 
राज्य उसे सं० ११३६ के बाद मिला होगा यदि दिल्ली दान के सम्बन्ध में 'रासो' 
के कथनों को माना जावे । देहांत-तिथि तो स्पष्ट ही अशुद्ध हे, राज 'मिनहाजुस्सिराज' 
की स॑ १२४८-४८ की पृथ्वीराज की देहांत तिथि को न मानने का कोई कारण 
नहीं है। वस्तुतः 'रासो! की तिथियों ओर ऐतिहासिक प्रमाणों पर निश्चित तिथियों 
में एक-ता अंबर है ही नहीं; इसलिए किसी भी एक कालावधि के जोड़ने-घटाने से 
उस विषम्तता को दूर नहीं किया जा सकता है | द 


(१२) भीम चोलुक्यः--गुजर नरेश कहा गया है कि इसने सं० ११.८ के 
चैत्र शुक्ल में शिवपुरी को जला दिया; यह आबू के सलष पवार की कन्या 
_ इंछिनी से विवाह करना चाहता था जिसके लिए. सलष तैयार नहीं था, इसलिए 
इसने उस पर आक्रमण कर दिया, सलष ने पृथ्वीराज के पास इस आक्रमण से उसकी 
रक्षा करने के लिए संदेश भेजा, तो उसने कंवास को साढ़े पाँच हजार सेना के 
साथ भीम का सामना करने के लिए सेजा, नागौर के पास सोती में युद्ध हुआ 
भीम पराजित हुआ ओर सलष ने अपनी कन्या इच्छिनी का विवाह पृथ्वीराज से, 
कर दिया। है 


इस भीम चोलुक्य का प्रथम प्राप्त अमिलेख सं० ११५३५ का किराड्ू का 
है, १९४ और अंतिम प्राप्त अभिलेख सं० १९८७ का है| १९७ इसलिए, यह स्पष्ट 
' है कि वह प्‌ ध्वीराज के (सं० ११३६-१५४६ ) का समकालीन था । दोनों में 
वैमनस्य के प्रमाण भी मिलते हैं। पृथ्वीराज विजय में पृथ्वीराज के चौलुक्य को शत्रु 


अजब काताफक * कला ५०५२० ७ तशपकताकह/ "की १2 मत क्षण 76 ककब्कफकए५+ व्यताइफ्ाद जभपाए 80.7 उतार कल अाक प. 





१०९. मोहनलाल विष्णु लाल प डह्या, सम्पादक 'मुथ्दीराज रासो? एू० ९३६ । 
१०२. अं, २. सराट० 9 | 

१०३. अ. खंड ४, और खण्ड ९,१३६, कविं० २३ तथा पद्ध० १४, कवि० ६४ । 
१०४. भांडारकर 'इंस्क्रिणन्स ऑफ गंदे इंडिया? छ० ५६ ॥ 

१75. वही, पू० ७० | 


१०४ रासो साहित्य विमश' 


समझने का उल्लेग्व हुआ है।*१* कहा गया है कि जैसे शुभ तथा निशुभ नष्ट 
हुए थे, उसी घकार लक्ष्मी के उद्देश्य से लड़कर आपके शत्रु स्वयं नष्ट हो जाएंगे, 
मंत्रीवर यह कह ही रहा था कि प्रतिहदर ने आकर निवेदन किया कि गुजर मंडल 
से पत्र लिए हुए. एक दत आया है। ( पृथ्वीराज विजय सर्ग ११३६ ) जिनपाल 
उपाध्याय (सं० १२६२) द्वारा रचित खरतर गच्छ पद्चावली” में पथ्णैराज और 
भीम चौलुक्य के सेनापति जगदेव प्रतिहार के बीच कठिनाई से हो पाई एक संधि 
का उल्लेख हुआ है | १5 डॉ० दशरथ शर्मा ने चरलू (बीकानेर ) में मिले हुए 
शिलालेखों का उल्लेख किया है, जिनमें आहड़ ओर अंबराक नामक' दो चौहान 
सामंतों का सं० १९४१ के नागपुर ( नागौर ) के किसी युद्ध में मारे जाने का 
उल्लेख है। इसलिए दोनों में कोई युद्ध हुआ हो तो असम्भव नहीं है । सलघ ओर 
इंछिनी के कारण कथित युद्ध के सम्बन्ध में यथास्थान अ गे विचार किया जाएगा | 

(१३) मुकुन्द देव : कहा गया है कि यह सोमवंशी राजा था और वाराणसी 
कटक नगर का स्वामी था; इसने दि्शवजय के लिए. निकले हुए विजयपाल का 
स्वागत किया ओर उसके पुत्र युवराज जयचंद को अपनी कन्या जुन्हाई ब्याह 
दी ।१९< ॒ 

कटक ओर उत्कल का इस युग का इतिहास बहुत कुछ अंधकार में है | 
डॉ० फ्लीठट ने अपने एक लेख में पुरी के मंदिर की तालपत्र पर लिखित एक 
पञ्जी का, जो ओड़ीसा के राजवंश' का विवरण देती है, उल्लेख किया है जिसमें कहा 
गया है ओड़ीसा पर केसरी वंश के शोभनदेव के समय में मुसलमानों ने आक्रमण 
किया और उस वंश' के चंट्रदेव का वध'कर दिया | “”* यदि इस पल्ञी पर विश्वास 
किया जाए, तो विजयचंद्र के समय में कटक पर केसरी वंशीय राजाओं का शासन 
हो सकता है ओर केशरी बंशीय राजा सोमवंशी थे, यह रत्‌ नगिरि-जाजपुर 
[ कटक | में मिले हुए एक शासन-पत्र से प्रमाणित है। इस शासन-यत्र में प्रारम्भ 
में चंद्रमा की प्रशंसा करके कहा गया है कि उसके कुल में केसरी दंश का प्रथम 
पुरुष जनमेजय हुआ | 

१०६, “पृथ्वीराज विजय? : एकादुश सग। 

१०७, अगरचन्द नाहटा : जगदेव और पृथ्वीराज की सन्धि! : हिंन्दुस्तानी, भाग 
१०, एछ० €प । 

१०८, अ« १, कवि० ६ । 

१०६. इपिआफिका इ डिका, भाग ३, पू० ३२३। 

११० नारायण (त्रेपाठी, एन इ'कप्लीट चाटर ऑफ ए सोमवंशी किंग फाउंड ऐट 
रनगिरि!/जनंल ऑफ बिहार ऐड ओडोसा रिसर्च सोसाइटी, १8३०, प्रू० २०६। 
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। गौरीशंकर हीराचंद ओमा ने कहा है कि इस समय कटक पर गंग वंशियों का 

का शासन था । किन्तु गंग वंशीय अनंत वर्ष चोल गंग देव ने जो शकाब्द 

(विक्रमांय ११३४) में राज्याभिषिक्त हुआ? स॑० ११७५ के ४६ दानपत्र के अनु- 

ः सार पहले च्युत ( पराजित ) उत्कल पति को उसके राज्यासन पर बिठाया था |) ) १ 

* चोंल गंग के उत्तराधिकारी कामाणव का अभिषेक शकाब्द १०६४ (विक्रमीय ११६६) 
में हुआ | १९ विजयचन्द्र के पिता गोविंद्ंद्र का अंतिम प्राप्त अमिलेख सं० १२११ 
का है। ११३ और विज्रयचन्द्र का प्रथम प्राप्त अभिलेख सं० ११५२४ का है | ११४ 
इसलिए विजयचन्द्र का -अमिषेक इन दोनों तिथियों के बीच कभी हुआ होगा । चोल 
गंग के जीवन काल तक उत्कल का उक्त राजवंश' उत्कल के सिंहासन पर रहा हीं 
होगा; यदि ओर भी कुछ बाद विजयचन्द्र के शासनकाल तक वह वहाँ बनां रहा हो, 
तो आश्वय न होगा । ऊपर हम देख ही चुके हैं कि पञ्ञी के साक्य से भी यही शञात्‌ 
होता है । 

(१४ ) समसिंसह्‌ रावल्न ओर सामंतसिह : कहा गया है कि यह पृथ्वीराज . 
की भगिनी पथा का पति और चित्तोर का शासक था, शहाबुद्दीन के अंतिम युद्ध 
के समय दिल्‍ली आया था, ??" यह पथ्वीराज-शहाबुद्दीन के उस अंतिम युद्ध में 

. सम्मिलित हुआ था, और लड़ता छुआ मारा गया था। )?*१६ 'रासो? में यद्यपि 
.... सामान्यतः इसे समरसिंह कहा गया है, किंतु कहीं-कहीं सामंतसिंह ओर सामंत भी 
कहां गया है 


मेवाड़ के महाराजा सामंत सिंहदेव के अमिलेख सं० श्श्श्यसे ० श्श्प्ट 
तक प्राप्त होते हैं; *** और महाराज कुल ( महारावल ) संमरसिह के सं० १३३० 
से सं० १३४८ तक मिलते हैं | ११९ इसलिए पृथ्वीराज का समकालीन सामंत सिंह 
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श्ण्द्ध रासो साहित्य विमश 


जहाँ तक इस रूप की रचना-तिथि का प्रश्न है । हम ऊपर देख चुके हैं कि 
इसमें महाराष्ट्रपति कन्हराय (सं० १३०४- १३१७) तथा रावल समरसी (सं० १३३०- 
१२५८ ) के उल्लेख आए हैं: इनमें से एक को पएथ्वीराज-जयचंद के युद्ध में 
ओर दूसरे को प्रथ्वीराज-शहाबुद्दीन के अंतिम युद्ध में सम्मिलित किया गया है | 
ये उल्लेख कम से कम इतने बाद तो अवश्य ही किये गए होंगे जब पाठकों को 
पृथ्वीराज और इनके काल-वैषम्य की कोई घारणा शेष न रही होगी) यदि इस विस्मृति 
के लिए. ६४-७० वर्षों का समय भी आवश्य माने, तो लघु पाठ की रचना-तिथि 
सं० १४१८ के लगभग ठहरती है। इसलिए मेरा विश्वास है कि रासो' के 
मूलरूप से हम अब भी दूर हैं और उसको प्राप्त या पुननिर्मित करने की चेष्टा 
हमें करनी चाहिए | 


८57२ ७४७७४७४७४७७७७४७७४७७७७-#४७ उालकापरक्रासतातान कम 
१३०८ वही । 


पुरातन प्रबन्ध-संग्रह, चंदबरदाई और जल्ह का समय 


बीस वर्ष हुए मुनि जिनविजय जी ने 'पुरातन प्रबन्ध संग्रह” नाम से कतिपय 
ऐसे प्रबन्धों का एक संकलन प्रकाशित किया जिनका सम्बन्ध मेरतुड्र के प्रबंध चिंतामणि? 
के प्रबन्धों से था| इसमें उन्होंने प्रथ्वीराज तथा जयचंद से सम्बद्ध प्रबन्ध भी दिए | 
इन दो प्रब॒न्धों में चार ऐसे छंद उद्धृत हुए हैं जिनमें से त्वीन नागरी प्रचारिणी सभा 
काशी द्वारा प्रकाशित (्रथ्वीराज रासो? में भी पाये जाते हैं। इसलिये इन प्रबन्धों से 
चंद तथा 'प्रथ्वीराज रासो! पर एक नया और महत्वपूर्ण प्रकाश पड़ा है, जिसके लिए 
हमें मुनि जी का उपकृत होना चाहिए | 


इतना ही नहीं, मुनि जी ने पुरातन प्रबन्धर्सग्रह” के प्रास्ताविक वक्तव्य में संग्रह 
के कुछ महत्व के प्रबन्ध शोषक देते हुए इन दो प्रबन्धों के सम्बन्ध में विस्तृत रूप से 
विचार भी किया है| उनका कथन है कि “इस संग्रह के उक्त प्रकरणों में जो ३-४ 
प्राकृत-भाषा-पत्र उद्धृत किये हुए मिलते हैं, उनका पता हमने उक्त रासो में लगाया 
है, और इन चार पद्मों में तीन पद्म, यद्यपि विक्ृत रूप में लेकिन शब्दशः, उसमें हमें 
मिल गए हैं। इससे यह प्रमाणित होता है कि चंद्‌ कवि निश्चिततया एक ऐतिहासिक 
पुरुष था ओर वह दिल्लीश्वर हिंदू सम्राट पृथ्वीराज का समकालीन और उनका सम्मा- 
नित एवं राजकवि था। उसीने प्रृथ्वीराज के कीर्तिकलाप का वर्णन करने के लिए 
देश्य प्राकृत भाषा में एक काव्य की रचना की थी जो पृथ्वीराज रासो' के नाम से 
प्रसिद्ध हुईं ।”* मुनि जी के इस निष्कर्ष के आधार कया हैं, यह उन्होंने स्पष्ट रूप से 
नहीं कहा है, किंतु इतना लिखने के बाद ही उन्होंने उक्त तीन छुंदों के पाठ प्राप्त संग्रहों 
नथा नागरी प्रचारिणी सभा के प्रथ्वीराज रासो? के संध्करण से तुलना के लिए देते 
3, अक्राशक : सिंधी जैन विद्यापीठ,बालीगंज, कलकत्ता, १६३६ ६० । 

२, आश्ताविक वक्तव्य, पु० ८-६ । 
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१३० रासो साहित्य विमश 


हुए प्रबन्धों के पाठ की भाषा-विषयक प्राचीनता पर जो बल दिया है? उससे अनुमान 
यहों होता हैं कि उनके कथन का मुख्य आधार यही है | हो सकता है कि उनके आधार 
कुछ अन्य भी हों, किन्तु उल्लेख न होने से उनपर विचार करना संभव नहीं है | 


यहाँ प्रश्न यह हो सकता है कि भाषा के स्वरूप का साद्य क्या इतना 
निश्चयात्मक है ? भाषा का जो स्वरूप ध्रबन्धों के इस पाठ में मिलता है वह विद्यपति 
की 'कोतिलता? तक अनेकानेक अन्य रचनाओं में भी मिलता है, इसलिए यदि उसी 
के ग्राधार पर निष्कर्ष निकालना हो तो कदाचित्‌ हम इतना ही कह सकते हैं कि 
भाषा की दृष्टि से इन छुंदों की रचना १८०० ई० के पूर्व की होनी चाहिए । केवल 
इतने साक्ष्य के आधार पर यह परिणाम निकालना कि चंद “दिल्लीश्वर हिंदू सम्राट 
पुथ्वीराज का समकालीन ओर उसका सम्मानित एवं राजकवि था? तकसम्मत नहीं 
लगता है | यदि रचना का कम से कम इतना अंश अपने मूल रूप में उपलब्ध होता 
कि हम ऐतिहासिक दृष्टि से भी उसकी परीक्षा कर सकते, तो हम भाषा की सहायता 
लेते हुए इस सम्बन्ध में किसी अंश' तक निश्चयात्मक रूप से कह सकते थे। केवल इन 
दो-चार छांदों के बल पर इस प्रकार का परिणाम हम नहीं निकाल सकते हैं | 


वस्तुतः मुनि जी ने यदि ध्यान से देखा होता, तो उन्हें ज्ञात होता कि जो चार - 
छुंद उक्त प्रबन्धों में चंद के कहकर उद्धृत किये गए; हैं, उनमें से दो चंद के नहीं 
जल्ह के हैं | ये दो छुंद निम्नांकित हैं -+- 


१. त्रिर्हि लक्ष तुषर सबल पाखरीअई' जसु हथ । 
चऊद्सइ मयमत दंति गज्जंति महामय ॥ 
बीस लक्ख पायथक सफर फारक घणुद्धर ॥ 
ल्वूसडु अरु बलुयान संख कु जाणुइ तांहँ पर || 
छत्तीस ज्क्ष नराहिव३ विहि विनडिओ हो किम भयड । 
जद्चंद न जाणड जल्हु कई गयछउ कि म्ुुड कि घरि गयड ॥ 

२. जइबंदु चक्तचइई देव तुह दुसह पयाणुज । 

धरणि घसबि उद्धलइ पडइ रायह संगाशओं ॥ 





++! (काकातात हमाफम्दीपमो लेक 





३. आरास्ताविक वक्तव्य, पु० ६, ३० | 


“पुरातन प्रबन्धसंग्रह” चंदवरदाई और जल्ह का समय १११ 


सेसु सशिहिं संकियड मुक्त हय खरि सिरि खंडिओं । 
तुझ्झों सो हरववलु घूलि जसु चिय तशि संडिओ ॥ 
उच्छलीउ रेशु जसरिग गय झुकवि ब (ज) ल्‍्ह सच्चड चबह । 
वर्ग इंडु बिंदु सुय जअलि सहस नयण किण परि मिलइ | 


इनमें से ऊपर उद्धृत प्रथम छुंद नागरीप्रचारिण कमा द्वारा प्रकाशित प्रध्वी- 
राज रासो में ( प० २४५०२ पर ) अवश्य मिलता है, किंतु यह दर्शनीय है कि इस 
छंद को 'रासो? में स्थान देने के लिये ग्रक्षेपकर्ता को छंद की अंतिम पंक्ति से 'जह्ह” 
का नाम निकाल कर उसमें चंद!” का नाम रखना पड़ा ओर तभी यह संभव हो 
सका ।' वहाँ रासों में उसका पाठ है : 


जैचंद राय कवि चंद बहि उदथि बुक्ति कै घर लियौ 


इस प्रसंग में इतना ओर जान लेने योग्य है कि--जहाँ तक मुझे ज्ञात है-- 
>भा के इस बृहद पाठ के अतिरिक्त रासो के अन्य किसी पाठ की प्रतियों में ऊपर 
उद्घूत प्रथम छुंद नहीं मिलता, है ओर ऊपर उद्घृत द्वितीय छुंद तो किसी भी 
* पाठ की प्रतियों में नहीं मिलता है। फलतः ये दो छंद निश्चित रूप से जहूह के हैं, चंद के 


नहीं हैं, और चंद की रचना का स्वरूप अथवा उसका समय निर्धारित करते समय 
इनका आधार नहीं ग्रहण करना चाहिए | 


किंतु प्रबन्ध-लेखक इन दो छुंदों को 'जयचंद प्रबन्ध! में उद्घृत करके ही संतोष 
नहीं करता है | वह ऊपर उद्धृत प्रथम छुंद के पूर्व कहता है, 'तदनु चंद्र बलिद भ न, 
श्री जैतचंद प्रत्युक्तम! ओर इसी प्रकार वह ऊपर उद्धृत द्वितीय छंद के पूब करता है 
धत्तनागतं वर्षद्येनोक्तम्‌ | तेनैव पूर्व मुक्तम! | इससे यह ज्ञात होगा कि प्रबन्ध-लेखक 
विश्वसनीय नहीं है, ओर ऐसे प्रबन्धों के अंतर्साचय के आधार पर पृथ्वीराज तथा चंद 
के सम्बन्ध में उपयुक्त प्रकार के परिणाम निकालना किसी प्रकार भी युक्ति- 
संगत न होगा । 


फिर भी इन प्रबन्धों का बहिर्साक्ष्य महत्वपूर्ण है और उसके आधार पर चंद 
तथा जल्ह के समय पर कुछ विचार क्रिया जा सकता है| नीचे हम उसी के आधार 
पुर चंद तथा जल्द के समय के सम्बन्ध में विचार करेंगे | 


श्श्र्‌ रासो साहित्य विमर्श 


पृथ्वीराज प्रबन्ध तथा जयचंद प्रबन्ध नाम के ऐसे दो प्रबन्ध हैं 
जिनमें उल्लिखित चार छुंद मिलते हैं: ऊपर उद्घृत दो छोंद तो जयचंद 
प्रवन्ध! में हैं, और शेष दो पृथ्वीराज प्रबन्ध में । इनमें से पृथ्वीराज प्रबन्ध! तो दो 
प्रबन्ध-संग्रहों में मिलता हैं, जिन्हें मुनि जी ने पी तथा बी' कहा है, और जयचंद 
प्रबन्ध” केवल पी? में मिलता ४ । इन दोनों प्रवन्ध-संग्रहों की एक-एक प्रतियाँ 
ही मिली है, अतः उन्हीं को लेकर हमें आगे बढ़ना होगा। नीचे दी हुई सूचनाएं 
“पुरातन प्रबन्ध संग्रह! के प्रास्ताविक वक्‍तव्य से हैं | 


थी! संग्रह में ४० प्रबन्ध हैं और “बी संग्रह में ७१ । किंतु बी प्रारंभ में तथा 
बीच-बीच में भी खंडिल है, इसलिये उसके १७ प्रबन्ध अनुपलब्ध हैं, केवल ४४ प्रबन्ध 
प्राप्त हैं । पी' इस प्रकार खंडिंत नहीं है, इसलिये उसके समस्त प्रबंध प्रात हैं। पी? के 
उपयु क्त ४० तथा बी” के उपयु क्त ५४ प्राप्त प्रबन्धों में से अनेक प्रबन्धों के नाम ऐसे 
हैं जो समान हैं। उन समस्त प्रवन्धों का पाठ मी दोनों में समान है, यह कहना उपयुक्त 
प्रतियों को देखे बिना संभव नहीं है। फिर भी 'पुरातन प्रबन्ध संग्रह” में संकलित 
निम्नलिखित आठ प्रबन्ध ऐसे हैं जो दोनों में समान पाठ के साथ पाये जाते हैं | यह 
ऊपर बंताया ही जा चुका है कि 'पुरातन प्रबन्ध संग्रह” में केवल वे ही प्रबन्ध संकलित 
हुए. हैं जिनका सम्बन्ध मेरतुज्ञ के प्रबन्ध चिंतामणि के प्रबन्धों से है ] -- 

१, विक्रम सम्बन्धे रामराज्य कथा प्रबन्ध 

२, वसाह आभड' प्रबन्ध 

३, कुमारपाल कारिताभारि प्रबन्ध 

४, वस्तुपाल तेजःपाल प्रबन्ध 

५. पृथ्वीराज प्रबन्ध 

६, लाखण राउल प्रबन्ध 

७, न्‍्याये यशोषम्भ द्रप प्रबन्ध 

प्, अम्बुचीच ठप प्रबन्ध 
और यह संख्या पी और “बी' के पाठों के तुलनात्मक अध्ययन के लिए पर्याप्त है ! 


इन आठ प्रबस्धों का जो पाठ पी! तथा बी? में मिलता है; उससे निम्नलिखित 
बातें नितांत सष्य रूप से ज्ञात होती हैं - 


'पुरातन प्रवन्व संग्रह! चंद्बरदाई ओर जल्ह का समय ११३ 


१, दोनों संग्रहों में इन आठ प्रबन्धों का जो पाठ मिलता है उश्चका पृवज एक 
ही है, कारण यह है कि दोनों संग्रहों में इनका पाठ समान है | 


२, द्वोनों संग्रहों में इन आठ प्रबन्धों के पाठ उस सामान्य पूवज की दो स्वतंत्र 
शाखाओं की प्रतियों ते लिये गए हैं, अर्थात्‌ दोनों संग्रहों के आदर्श भिन्न-भिन्न और 
स्वतंत्र शाखाओं के हैं, क्‍योंकि दोनों में समान पाठ-प्रमाद, समान पराठश्रंश अथवा 
समान प्रतिल्षिपि-प्रमादु एक भी स्थल पर नहीं पाये जाते हैं । 


हे, बी? में प्रद्चेप-क्रिया' पाठ्यूद्धि के रूप में दशित होंती है। कुछ स्थानों 
पर उसमें अतिरिक्त छुंद और अतिरिक्त वाक्य मिलते हैं (यथा; वसाह आमड प्रबन्ध, 
कुमारपाल कारिताभारि प्रबन्ध, वस्त॒ुपाल तेज:पाल प्रबन्ध तथा न्याये यशोवम्द्र छृप 
प्रबन्ध में ; कहीं-कहीं पर पूरा अनुच्छेद या प्रसंग ही बढ़ा हुआ है ( यथा, वस्व॒पाल 
तेज:पाल प्रबन्ध में )) और कहीं-कहीं पर जो बात (पी? में संक्षेप में कही गई है; “ीः* 
में कुछ बढ़ाकर कही गई है (यथा : वसाह आम प्रवन्ध तथा वर्तुपाल तेज:पाल प्रबन्ध 
में )। पी! में भी उपयु क्त तीनों प्रकार की ग्रक्ञेप क्रिया दिखायी पड़ती है; यत्रपि मात्रा 
में बी? से कुछ कम ( यथा ; वस्तुपाल तेज|पाल प्रबन्ध में ) | हो सकता है कि इनमें 
से दो-एक उदाहरण प्रक्षेप के न हों, सामान्य लेखन-प्रमाद के हों, किंतु उनसे निष्कष 
में कोई अंतर नहीं थाता है। 

४. यह पाठ-वबूद्धि वत्तमान पी! तथा बी” की किसी? यूवबर्ती पीढ़ी में हुई 
क्योंकि वर्त्रान पी! तथा बी” की प्रतियों में पाठ-बृद्धि के रूप में लिखे छुए काई 
वाक्य या छुंद नहीं मिलते हैं । 


इन तथ्यों को हम निम्नलिखित रूप में व्यक्त कर सकते हैं-- 


मूल कृति 


( यथा चंद को कंति ) 


| 


थी तथा बी का सामान्य पूथज 
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( प्रबन्ध-संग्रह ) 


|| 
| 
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पी! संकलन बी' संकलन 
| | 
प्रच्ेपयुक्त पत्तेपयुक्त 
पी! का आदश “बी? का आदर्श 
| | 
वत्तमान पी? प्रति वत्तमान बी प्रति 
( स॑ं० १४२८ ) 


यहाँ हम देखते हैं कि मौलिक उद्गम्न्ञंथ (यथा चंद की कृति) और पी? अथवा बी” 
के बीच चार पीढ़ियों का अंतर है। “बी? की तिथि अ्रज्ञात है, किंतु सौभाग्य से पी? का 
अंतिम पत्रा सुरक्षित है ओर उस पर सं० १५४२८ की तिथि दी हुई है। यदि 
हम प्रत्येक पीढ़ी के लिए. पचास वर्षों का समय रखें, जो मेरी दृष्टि में अधिक ने 
होगा, तो चंद की रचनाओं का समय सं० १३२८ के लगभग या उसके पूव पड़ता 
है। जल्ह' की स्थिति इतनी निश्चित नहीं है, कारण यह' है कि जयचंद प्रबन्ध,” 
जिसमें उसके छंद आते हैं, बी के प्राप्त अंशों में नहीं है | यदि वह “बी! के चरुटित 
अंशों में रहा हो, जिसकी सम्मावना यथेष्ट है, तो जल का समय भी सं० १३२८ के 
आस पास या उसके पूब होना चाहिए, अन्यथा पी! के लिपि-काल सं० १५२८ के 
पूव उसका समय कब पड़ता है, केवल पुरातन प्रबन्ध संग्रह” के प्रबंधों के आधार 
पर नहीं कहा जा सकता है। 


'पुरातन प्रबंधसंग्रह' और पृथ्वीराजरासो' 


इवक्कीस वर्ष हुए प्रसिद्ध जैन विद्वान्‌ श्री मुनि जिनविजय ने 'पुरातन प्रबन्ध 
संग्रह” नाम से कुछ जैन लेखकों द्वारा लिखे हुए कथाप्रबन्धों का एक संग्रह प्रकाशित 
किया था, जिसमें अन्य प्रबन्धों के साथ पृथ्वीराज प्रवन्ध! तथा जयचंद प्रबन्ध! भी 
थे ।* इन प्रबन्धों के अतर्गत क्रशः पुथ्वीराज तथा जयचंद की कथाएं, दी हुई हैं, 
और साथ साथ दो-दो छप्पय भी उद्बृत किये गए. हैं जो चंद बलिदिक (बरदाई) के 
रचे हुए. कहे गए हैं| इन प्रबन्धों से चंद्वरदाई और एक अव्य कवि जल्ह के समय 
पर नया प्रकाश पड़ा है,” जिसके लिए हमें उक्त मुनि जी का आभारी होना चाहिए। 
प्रस्तुत अध्याय में हम इस ग्रश्न पर विचार करेंगे कि उसमें दिये हुए पुथ्वीराज प्रबन्ध 
से चंद की पृथ्वीराज सम्बन्धिनी रचना के स्वरूप पर क्या प्रकाश पड़ता है| यह प्रबन्ध 
उसके अन्य प्रबन्तों की माँति ही-संस्कृत में है, इसलिए नीचे इसका एक हिंदी भाषांतर 
दिया जा रहा है और साथ ही इसमें उद्धृत चंद के छुप्पयों का अर्थ भी पाद-टिप्पणी 
में यथास्थान प्रस्तुत किया जा रहा है। कोष्ठकों में ग्रायी हुई शब्दावली आशय के 
स्पष्टीकरण के लिए प्रस्तुत लेखक द्वारा दी जा रही है। 


प्रथ्वीराज प्रबन्ध 


“शुककमरी नगरी मे वाहसान वंश में श्री सोमेर्वर नामक राजा था | उसका पुत्र 
पृथ्वीराज था और उस (पृथ्वीराज) का भाई यशोराज था। उस (पृथ्वीराज) का शल्य- 





१. पुरातन प्रबन्ध संग्रह?, प्रकाशक सिंघी जैन ज्ञानपींड, कलकत्ता, १६४३६ ई० । 
२.वही, पु० ८६-८७ तथ[ ८८-६० । 

३. देखिए प्रस्तुत लेखक लिखित 'पुरातन प्रबन्ध संग्रह? चंद तथा जरूद का समय ग्रचारिणशी 
पत्रिका स०२०१२, अंक ३-४, घु० २३४ अथवा पूर्चवर्ती अध्याय | 
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हस्त श्रीमाल जाति का प्रतापसिंह था और मंत्री कइंवास था। इन दोनों में परस्पर 
विरोध था । वह राजा पुथ्वीराज यीगिनीपुर ( दिल्ली ) में राज्य करता था | उसके 
घबलग॒ह के द्वार पर न्याय का घंटा था। वह महा बकूबान और पघमुथरों का घुरीश 
राजा था। यशोराज आशी ( हाँसी) नगर में कुमारथुक्क (गुजरेदार) था | उ 

( पृथ्वीराज ) का वाराणसीभ्रविषपति जधचंढ से बेर था। 


एक बार _गजनक (ग़ज्नी) के तुर्कांधिपति (शह्यबुद्दीन) ने पृथ्वीराज से बैर 
रखते हुए योगिनीपुर ( दिल्‍ली ) पर चढ़ाई की । प्थ्वीराज का अमात्य दाहिमा जाति 
का कइंवास नाम का मंत्रीश्वर था | उसकों अनुमति ( मंत्रणा ) से राजा (पृथ्वीराज) 
दो लाख घोड़े तथा पाँच सो हाथी लेकर ( तुक सेना के ) सामने चल पहछ्ा | ठुक 
सेना से युद्ध हुआ | शक (तुक ) सेना छिन्न भिन्न हो गई | सुल्तान ( शहाबुद्दोन ) 
जीवित पकड़ा गया । सोने की बेड़ियों में डाला जा कर वह यीगेनीपुर ( दिल्‍्ल। ) 
लाया गया और (पृथ्वीराज की १ ) माता के कहने पर छोड़ दिया गया। इसी प्रकार 
वह सात बार बँव बंध कर मुक्त हुआ ओर करद बना लिया गय 


[ शल्यहरत | प्रतापशिंह कर वसूल करने गजनका (गज़नी) जाया दरता था | 
एक बार वह एक मसजिद देखने गया ओर वहाँ दसवेश आदि को उसने एक लक्ष 
स्वर्ण टंकक ( सिक्‍के ) दिये | (इस पर) मंत्री (कइशंबाव) ने राजा से कहा, देव, गर्ज 
नक (ग़ज्नी) के (कर के) धन से (राजकाय का) निर्वाह होता है ओर उसे) वह 
(प्रताप सिंह) इस प्रकार बर्बाद कर रहा है! राजा ने [प्रताप सिंह से] पूछा, तो 
उसने कहा दिव की ग्रहविषम्तता जानकर ही उस समय मेले [यह धन | घम सें व्यय 
किया था | ज्योतिषियों से मेने पूछा था, उन्होंने आप को कष्ट बताया था | 


इधर शल्यहस्त (प्रताप सिंह) ने राजा के कानों में लगकर कहा, मंत्री कश्बास 
ही बार बार वर्कों को लाता (बुल्लाता) है ।' राजा [यह सुनकर] रुष्ट हुआ ओर 
इसलिए उसने मंत्री (कइंवास) को मारने की ठानी | इसके बाद रात्रि में सब अवसर 
(द्रबार-ए-आम) के उठने पर मंत्री (कदवास) जब प्रतोली (सुख्यद्वार) से निकल रहा 
था, राजा ने दीपक के अभिज्ञान से बाण छोड़ा | वह (बाण) मंत्री (कइंवास) की 
कक्ष (काँख) के नीचे से होता हुआ दीपघर के दाथ में जा लगा ओर (उसके) हाथ 
से दीपक गिर गया । कोलाहल होने पर राजा मे पूछा, अरे यह (कोलाहल) क्‍या 
(क्यों) है! (लोगों ने कहा,) दिव, श्रावक के द्वारा मंत्री (ह्डंबाग) पर बाण 
छोड़ा गया था ।* (प्रथ्वीराज ने पूछा,) अरे ! व्या मंत्री (कइंवास) जीवित है! 


पुरातन प्रबन्ध संग्रह ओर घ्थ्वीराजरासो ११७ 


( लोगों ने कहा,) 'देव, वे कुशल पूवक हैं |? इसके बाद रात्रि के विछले भाग में 
द्वारभट्ट चंद बलिद्विक (बरदाई) ने राजा (प्रथ्वीराज) से कहा-- 


२. इक्कु वाण पहुवीसु जुपइई' कइंवासह मुक्तओं । 
डर भिंतरि खडहडिड धीर ककक्‍्खंतरि चुक्कड | 
बीअं करि संघीर॑ भंमइ सूमेसर नंदख । 
एहु सुगडि दाहिमओं खणइ खुदइ सइ भरि वर । 

फुड छंडि न जाइ इहु लुब्भिड वारइ पत्नकड खल गुलह । 
ने जासूउं चंद बलह्टिउ कि न विछुट्नर इंह फलह || 


२, अगहु सगहि दाहिमओ [राय | रिपु राय खर्यंकरु | 
कूडु मंत्र मम ठवओ एहु जंबूथ मिलि जग्गरु | 
सह नामा सिक्‍खवर्ड जइ सिक्खिवर्ं बुज्मई । 
जंपईइ चंद बलिद सज्य परमक्खर सुज्मइ । 

पहु पहुविराय सइ'मरि धससी सयंभरि सउणइ संभरिसि | 
कइवांस विआस विसदु विशु मच्छि वंधि वद्धओ मरिसि ॥| 





है 








१ अथात्‌ (१) 'हे प्रथ्वीश (प्रथ्वीराज), तुमने जो एक (पहला) बाण कइंवास 
को (लक्ष्य करके) छोड़ा, उस बाण ने (उसके) हृदय के भीतर खलबली कर दो ओर 
धीर (कइंवास) की काँख के नीचे से वह चूक (कर निकल) गया। हे सोमेश्वर 
नंदन, ठुमने दूसरा बाण हाथ में साँधा, तो (उसके लगने से) वह भ्रमित हो गया | 
इस प्रकार वह दाहिमा (कइंवास) [एथ्वी में] गड़कर साँभर के बन को खन-खोद 
रहा है| इस लोभी और पतल्क्क (लंपट) से इस बार (समय) [एथ्वी का। यह 
खल गुड (कवच) स्फुट रूप में नही छोड़ा जा रह्दा है। बलिद्दिक चंद कहता है, 
न जाने क्यों यह (कऋइंवास) [ अपने कर्मों के | इस फल से नहीं छूट पा रहा 


है! 





(हे राजा, ] रिपुरान (शहाबुद्दीन) की क्षय (नष्ट) करने को सामथ्य 
रखने वाला दाहिमा (कइंवास) अगह (प्रग्राह्म अथवा अगाध) मांग में [जा चुका | 


श्श्ष्र रासो साहित्य विमश 


राजा (ध्रथ्वीराज) ने भेद के भय से अंधकार करा दिया | पहले प्रहरिक काल 
में सब अवसर (दरबार-ए-आम) में मंत्री (कइंवास) आया, तो वह विसूत्रित 
(अलग) कर दिया गया। भद्ध (चंद बलिद्विक) निष्कापित कर दिया गया। उस 
(चंद) ने कहा, पुनः तुम्हारे कल्याणमत के परे में (कुछ) नहीं कर रहा हूँ। में सिद्ध 
सारस्वत (सरस्वती पुत्र) हूँ | तुम म्लेच्छ के द्वारा बंधकर शीघ्र ही मझृत्यु को प्राप्त होंगे 
(ऐसा कहता हुआ) वह निकलकर वाराणसी चला गया | (वहाँ पर) राजा जयचंद ने 
(उससे) कहा, मैंने तुम्हें बुलाया, किंतु तुम नहीं आये |? (चंद ने उत्तर दिया,) देव, 
तुम भी मृत्यु के निकट हो, इसलिए में यहाँ भी नहीं ठहरूँगा |! 


इधर कइंवास के हटने पर नया मंत्री हुआ | राजा ने (शल्यहस्त) प्रताप सिह 
के भर्ताजे को अत्यधिक शक्तिसंपन्न समझकर कारागार में डाल दिया । मंत्री (कइंवास) 
अलग होने पर भी [राजा को | छोड़ नहीं (चैन लेने नहीं दे) रहा था । वह सुल्तान 
(शहाबुद्दीन) से मिला | उसने शकों (ठुकों)का कटक बुलाया । [ठ॒र्का को] आया 
सुनकर पृथ्वीराज सामने निकल आया। तीन लाख घोड़े, दस सहख हाथी, पंद्रह 
लाख मनुष्य, इस प्रकार “| आशी (हाँसी) का अतिक्रमण करके [ठुक] कटक 
आगे चला गया। इसके शअ्रनंतर सुल्तान (शहाबुदीन) की मंत्री (कइंवास) से बातें 
हुई | उसने कहा, “समय आने पर बुलाऊँगा ।? 


अच प्रथ्वीराज दस दिन सोया रहा, परंठु कोई उसे जगाठा नहीं था, (क्योंकि) 
जा उसे जगाता था, उसी को वह मार डालता था। इसी समय प्रधान (कइंबास) के 
द्वारा सुल्तान बुलाया गया। राजा जागता नहीं था। धीरे-घीरे कितने ही सामंत युद्ध 
केर के सारे गए। कुछ भाग भी गए | सहख अश्वों-' के शेष रहने पर बहिन ने कहा 
तुम अपने ही लोगों को मारते हो | तुम्हारे सोते सोते (तुम्हारा) सारा कथक सारा 
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है [जिससे वह वापस नहीं बुलाया जा सकता है]। [ठुम] कूट मंत्र सत स्थित 
कर [क्योंकि | इस प्रकार [ तुम्हारा शत्र ] जंबू [पति] से मिलकर रगड़ रहा है। में 
तुम्हें सब परिणाम सिखा रहा हूँ कि तुम सीख कर भी जान सको | बलिदय चंद 
कहता है, मुझे परम अक्षर (शान) सूक रहा है। हे प्रभु प्रथ्वीराज, सामरपति, 
साँभर के शकुन को सैमालो (स्मरण करो) । व्यास (बुद्धिमान) और वसिष्ठ (श्रेष्ठ) 
कइंवास के बिना [रत्रु द्वारा] मस्त्यबंध (मछली की भाँति जाल) में बंधकर तुम 
मृत्यु को प्राप्त होंगे।! 


पुरातन प्रबन्ध संग्रह और प्रथ्वीराजरासो ११६ 


गया |? राजा (पृथ्वीराज) ने कहा, में मंत्री कइंवास'"***! उसके विनष्ट होने पर 
राजा (पृथ्वीराज) शाकंभरी (देवी ) को स्मरण वरके नाटरंभाश्व पर चढ़कर 
भागा । भाई (यशोराज) सहित वह पीछा करने वाले तुर्की के हाथ में नहीं आया । 


इयर आशी (हाँसी)"* “देश में दो प्रवंतिकाओं के बीच में भट्ट (चंद) 
था | (वहाँ) राजा पृथ्वीराज को भेजकर झसराज (यशों राज) खड़ा हों गया | वह 
(घुल्तान के) कुछ कक को (काट कर) खलिद्ान कर चुका था (जब) वह वहाँ 
मारा गया | सुल्तान साहबदीन (शहाबुद्दीन) ने उस मंत्री (कइंवास) की****** | 
(राजा) पूँछु रहित सप के समान कर दिया गया हैं, (अपने) स्थान पर पहुँच जाने 
पर वह किस प्रकार पकड़ा जा सकेगा ?” उस (मंत्री) छल्ल से / जैसे ही घोड़ा ने कहा, 
नाचने लगा, वाजा बजाया जाने लगा । ऐसा करने से घोड़ा (नाटारंभाश्व) 
नाचता ही रह गया; चला नहीं (श्रोर) राजा के गले में सिंगिनी डाल दी गईं । सुल्तान 
ने राजा को पक लिया ! स्वर्ण की बेड़ियों में (उसे) डालकर ओर योगिनीपुर (दिल्ली) 
लाकर (सुल्तान ने उससे) कहा, राजा, यदि ठुम्हें जीवित छोड़ दूँती तुम क्‍या 
करोगे ?” राजा (प्रथ्वीराज) ने कहा, मैंने ठ॒म्हें सात बार मुक्त किया हे; वया तुम मुमे 
एक बार भी नहीं छोड़ रहे हो !! 


अब जिसकी (आँखों की) पुतलियाँ निकाल लीं गई थीं, ऐसे राजा (प्रथ्वीराज) 
के सम्मुख सुल्तान (शहाबुद्दीन) सभा में बैठा | राजा (पथ्वीराज) खेद कर रहा था । उस 
से प्रधान (कइंवास) ने कहा, देव, क्‍या किया जाये !£ देव से ही यह (संकट) उत्पन्न 
हुआ है !” राजा ने कहा, यदि मुके सिंगिनी ओर बाण दे दो, तो इस (सुल्तान) 
को मार डालूँ ।? उसने कहा, ऐसा ही करिये !! फिर उसने जाकर सुल्तान (शहा- 
बुद्ीग) से निवेदन किया, यहाँ पर पर तुमको नहीं बैठना चाहिए | (अतः) वहाँ 
झपने स्थान पर सुल्तान (शहाबुद्दीन) ने लोहे का एक युतला बिठा दिया। राजा 
(पृथ्वीराज) को सिंगिनी दीं गई | राजा (प्रध्वीराज) ने याण छोड़ा (ओर) लोहे के 
पुतते को दो टुकड़े कर दिया ; राजा (प्रथ्वीराज) ने (तदनंतर) सिंगिनीं त्याग दी | 
(उसने अपने मन में कहा,) मेरा काम तो हो नहीं पाया, (इसलिए अब) कोई और 
(मुझे) ही मारेगा ।! इसके बाद वह सुल्तान (शहाबुद्दीन) के द्वारा गह्ढे में डाला 
जाकर ढेलों से मारा गया। सुल्तान (शहाबुद्दीन) ने कहा, इसके रुघिर का भूमि पर 
गिरना ही शुभ हे |? तदनुसार वह मारा गया | संवत्‌ १२४६ में वह र्वग सिधारा | 
योगिनीपुर (दिल्ली) लौट कर सुल्तान वहीं रह गया |” 


१२० रासों साहित्य विमर्श 


पुरातन प्रउन्ध संग्रह? से उपयु क्त प्रवन्ध के अतिरिक्त नं,चे लिखा हुआा बूत्त 
भी दिया हुआ है 


“थोगिनीपुर (दिल्ली) में श्री यथिपराज (पृथ्वीराज) के ऊपर अद्दारदह लाख 
घोड़ों (धुड़सवार सेना) के साथ वादशाह (शहाबुद्दीन) चढ़ आ* । तब एकादशी 
पारण करके राजा निद्राभियूत हो सो गया था। तब महायुद्ध के (उपस्थित) होने 
गढ़ का प्राकार टूटकर गिर पड़ा ।डर के मारे राजा को कोई जगाता नहीं था । कुब्जिका 
ने (उसका) अगूठा दबाकर जगाया। तव उसको मारकर वह किर सो गया । दूसरे दिन 
चार वीरों के द्वारा वह जगाया गया। स्वरूप (परिस्थिति) को जानने पर वह प्राकार 
के (उस) वातायन में बैठा । शत्र॒श्नों ने खूब युद्ध किया | (वह पकड़ा गया)। झत्य- 
घिक व्याकुलता के साथ राजा (प्रथ्वीराज) ने तारा देवी का स्मरण किया । वह 
प्रकट हुईं | उसी के द्वारा बादशाह के समीषर वह रात्रि से मुक्त किया गया। जब 
उसे मारने के लिए प्रहार किया गया, विष्णु के दर्शन आर वह छोड़ दिया गया, 
दूसरी बार (इसी प्रकार) जदाबारी (शिव) दिखायी पड़े और वह छोड़ दिया गया; 
तीसरी बार ब्रह्मा दिखायी बड़े और [वारा] देवी ने भों कहा, इसलिए (वह) सारा नहीं 
गया । (अपने) वस्त्र, हथियार आदि लेकर वह चला आया । सबेरे बादशाह ने वह 
सब देखा और कहा, (तम) जैसे वस्र लाथ हो वैसे मारे (भी) जाओगे ।! बादशाह 
ने सारे वस्र माँगे | राजा ने कहा, जाने पर इसका सतगुना भेजू गा ।!? ऐसा होते 
पर सेना वापस चली गई । तदनन्तर राजा जीवग्राइ के द्वारा पकड़ा गया। (उसके) 
बंदी हो जाने पर उसको दिया गया भोजन कुत्ता खा गया यह देखकर वह विषशणणु 
हुआ । (उसने मन में कहा) अरे, यह क्या? भेरी रसोई सात सी सॉड्िनियों 
के द्वारा लायी जाती थीं (और) अब यह अबस्था हो गई | तब तो हम लोग युद्ध 
के द्वारा मारे गए ।” 


कहने की ग्रावश्यकता नहीं कि यह अंतिम वृत्तकथा प्रबंध की दृष्टिसे नहीं, तारा 
देवी के स्मरण का महत्व प्रतिपादित करने की दष्ट से लिखा गया है। कथाप्रवन्ध को 
दृष्टि से केवल (पथ्वीराजप्रबन्ध ही विचारणीय है | ऊपर दिये हुए. पथ्वीराज प्रबन्ध 
में तीन कथाएं आती है-एक तो पथ्वीराज पर किये हुए शहाबुद्दीन के असफल आकृ- 
मण की है, दूसरी कइंवास के मंतितद्‌ से हठाये जाने ओर द्वारभट्ट चंद के निष्कासित 
किये जाने की है ओर तीसरी पथ्चीराज पर किये हुए शहाबुद्दीन के अर 
झाक्रमण ओर पथ्वीराज के अंत की है। अभी तक पृथ्वीशजरासो” के मुख्यतः 


धुरातन प्रबन्ध संग्रह” ओर प्रृथ्वीराजरासो? १११ 


चार छोटे बड़े पाठ ग्राप्त हुए हैं।" उनमें भी ये तीनों कथाएँ आती है--एक पाठ 
में शहाबुद्दीन के एक असफल आक्रमण का उल्लेख स्पष्ट रूप से होता है| किंतु 
दोनों का मिलान करने पर ऐसा प्रतीत होता है कि उपयु क्त पृथ्वीराज प्रबन्धों तथा 
पृथ्वीराजरासो” में इन कथाओं की कल्पना, कुछ अति प्रचलित सामान्य तत्वों को 
छोड़कर, भिन्न भिन्न प्रकार से हुई है । 


पृथ्वीराजरासो 
पृथ्वीराजरासो” में उपयु क्त तीनो कथाएं इस प्रकार विवृत हैं-- 


१ उसके तीन पाठों, बृहत्‌, मध्यम तथा लघु, में पहली कथा इस प्रकार 
कही गई है, गुजर का चौलुक्य नरेश भीम आबू के सलष पवार की कन्या इच्छिनी से 
विवाह करना चाहता था। उसने सलष के पास इस आशय का संदेश भेजा। 
सलष के श्रस्वीकार करने पर उसने उक्त आबूपति पर आक्रमण कर दिया । 
सलष ने, जो एथ्वीराज का सामंत था, जब॑ इस आक्रमण की सूचना एथ्वीराज को 
भेजी, पृथ्वीराज सेना लेकर भीम का सामना करने के लिए चल पड़ा | तब तक 
दूसरों ओर से शहाबुद्दीन ने भी आक्रमण कर दिया था, इसलिए उसने उक्त सेना 
के दो भाग कर एक को कइंवास के नायकत्व में भीम का सामना करने के लिए भेज 
दिया और दूसरे को लेकर शहाबुद्दीन का सामना करने के लिए स्वयं वढ़ा। शहाबुद्दीन 
ओर प्रथ्वीराज की सेनाश्रों की मुठभेद़ सारोले में हुईं, ओर मींम से केवास का युद्ध 
सोमती में हुआ | दोनो युद्धों में पृथ्वीराज को एक साथ विजय प्राप्त हुई, इससे 
पृथ्वीराज की आन बहुत बढ़ गईं । 

'लघुतम पाठ में इन दोनों युद्धों के विवरण नहीं आये हैं किन्तु जयचंद- 
शहाबुद्दीन और प्रथ्वीराज के अंतिम युद्ध के प्रसगों में उसमें भी निम्नलिखित दो छुंद 
आते हैं जिनमें इन दोनों युद्धों के एक साथ आ पड़ने ओर दोनों में प्रथ्वीराज को 
विजय प्राप्त होने का उल्लेख होता है--- 

सति घट्टिय सामंत मरन भय मोहि दिखायड । 
जम चिट्ठिय बिन होइ कहन क्‍यों तुमहि सुहायउ । 
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१२२ रासो साहित्य विमश 
तुम गंज्यों भर भीम तासु गब्बहु समयमत्तड। 
में गोरी साहब साहि सारौल सुभत्तड। 
मो चरन सरन हिंदुव तुरक तिहि सरनग्गति तुम करहु। 
बुमिकिय न सूर सामंत हो इतो बोकु अप्पन धरहु।॥ 


( तुल० नागरी प्रचारिणी समा रुकरण ; ६१,१५६४ ) 


जित्यो गजनौ तूं ज अड्डी हम्मीरा। 


£5॥ 


जिस्यो चालुक पहरि सन्नाह सरीरा। 
पहुपंग नरिंद इंद गहियह जिमि राहहं! 
गोरी दल बध्यो बार घट बन जिमि दाहहं। 
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तुब तुंग तेग तुब उच्च मत ते ठो पास न मिल्लिये। 
चावंड राय दाहरतने तो भुज उप्पर पिल्लिये॥ 
( तुल० नागरी प्रचारिणी सभा संस्करण : ६६-३६७ ) 


२ 'पृथ्वीराजरासो” के समस्त पाठों में दूसरी कथा इस प्रकार कही गई है-पृथ्वी- 
राज की एक दासीं थी जो कनांद देश की थी। उस पर पृथ्वीराज का मंत्री 
कइंवास अनुरक्त हो गया था | अवसर पाकर एक दिन जब प्रंथ्वीराज आखेठ के लिए 
गया हुआ था, रात्रि में कइंवास उस दासी के कक्ष में गया। पटरानी इच्छिनी को 
एक दासी ने यह सूचना दो, तो उसने पृथ्वीराज को अवित्वंब आने के लिए संदेश 
भेजा | संदेश पाकर प्रथ्वीराज आ गया | इच्छिनी ने उस कक्ष कीं ओर संकेत किया 
जिसमें उस कर्नाठी दासी के साथ कइंवास था। भादौ की रात थी। बिजली के सहसा 
चमक जाने से प्रथ्वीराज की दृष्टि कइंबास पर जा पड़ी | तदनन्तर पृथ्वीराज ने बाण 
का संधान किया । पहला बाण तो कइंवास की काँख के नीचे से होता हुआ निकल 
गया, किन्तु दूसरा बाण उसके प्राण लेकर निकला। प्रृथ्वोरात् ने मृत कइंवास को 
गढ़ढा खुद॒वा कर गड़वा दिया। यह घटना रातोरात इस प्रकार घठित हुईं कि 
किसी को पता तक नहीं लगने दिया गया | पृथ्वीराज पुनः आख़ेठ के लिए लौढ़ 
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गया | दूसरे दिन आखेट से आकर उसने दरस्बार किया । छसमें उसने कशंवास के 
सम्बंध में प्रश्न किया कि वह कहाँ है| किन्तु किसी को भी यह ज्ञात नहीं था कि 
कश्वास कहाँ था । प्रथ्वीराज ने चंद से भी यही प्रश्न किया । रात्रि में चंद से सारी 
घग्णा सरस्वती ने बता दी थीं, इसलिए चंद'ने कइंबास के बध की समस्त घटना 
विवृत्त कर दीं। दरबार समाप्त हआआ। इधर कइंवास की स्रीं को जब यह ज्ञात 
हुआ तो उसने चंद से कइंवास का शव दिलाने के लिए अनुरोध किया। चंद 
ने प्रथ्वीराज से कईंवास का शव उसकी स्त्री को प्रदान किये जाने के लिए प्राथना 

तो प्रृथ्वीराज ने उसकीं प्राथना इस शर्ते पर स्वीकार कीं कि यह उसे अपने 
ताथ लेकर कन्नोज दिखायेगा। चंद के इसे स्वीकार करने पर कइंवास का शव उसकी 
विधवा को दिया गया जिसको लेकर वह सती हुईं। इस घटना के अन॑न्तर पथ्वीराज 
चंद के साथ उसका अनुचर बनकर छुद्मवेश में कन्नौज जाता है और कथा आगे 


बढ़ती है । 


३, तीसरी कथा एथ्वीराज के तीन पाठों-बृहदू, मध्यम तथा लघु में इस प्रकार कह 
गई है। कन्नोज से संयोगिता को लाने के अननन्‍्तर पृथ्वीराज विलास में लिप्त हो गया ! 
वह महल के भीतर हीं पड़ा रहता था और इस विलासाधिक्य के कारण उसके 
पौरुष भी घट गया था। उसके सामंत उसके इस आचरण से बहुत असंतुष्ट 
हो गए थे | उधर शहाबुद्दीन पृथ्वीराज पर आ्राक्रमण करने की घात में निरन्तर रहता 
था | गुप्त चरों से उसे ज्ञात हुआ कि प्रथ्वीराज विज्ञासिता में इतना डूबा हुआ था 
कि महल ही उसका दीवान भी बन गया था और उसके सामंत उससे रुष्ण हो गए 
थे। अतः उपयुक्त अवसर समझकर उसने पृथ्वीराज पर आक्रमण कर दिया। राज- 
गुरु तथा चंद के प्रयज्ञों से पृथ्वीराज की विलास निद्रा भंग हुई, किन्तु विलम्ब 
हो चुका था | संयोगिता के लिए किये हुए कन्नोज के युद्ध में उसके अधिकतर वीर 
सामंत कट चुके थे; रहे यहे जो थे, वे भी रूठ गए थे, आर एक प्रमुख सामंत्‌ 
हाहुलीराय जो जंबु ( जम्मू ) का अधिपति था शहाबुद्दोन से मिल भी गया था। 
इसलिए, प्रथ्वीराज इस बार शहाबुद्दीन का सामना सफलता पूर्वक नहीं कर 
सका | युद्ध में सम्मिलित सामंतों में से अधिकतर के कण जाने के बाद वह स्वयं 
युद्ध करने लगा | इसी समय एक तुक सरदार ने उसके गले में सिंगिनी डालकर 
उसे गिरा दिया और वह बंदी हुआ | तदनन्तर शहाबुद्दीन उसे ग़ज़नी ले गया, जहाँ 
कुछ समय बीछे उसने उसकी आँखें निकलवा लीं | इस बीच चंद जंबूपति हाहुलीराय 
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को मना कर प्रथ्वीराज के पक्ष में करने के लिए उसके पास गया हुआ था, तो हाहु- 


लीराय ने उसे जालंधर की देवो के मंद्रि में देवी का आदेश प्राप्त करने के बहाने ले 
जाकर बंद कर दिया था | किसी प्रकार वहाँ से मुक्त हो कर जब चंद दिल्ली लौटा 
तो उसने प्रृथ्वीराज के बंदी बनाये जाने ओर नेत्रविहीन किये जाने की सारी घटना 
सुनी । उसने अविलंब ग़ज़्नी की राह लीं ओर उसने अपने रवामी प्रथ्वीराज का 
शहाबुद्दीन से उद्भार कराने का संकल्प किया। ग़ज्ञनी पहुंचकर शहाबुद्दीन को उसने 
पृथ्वीराज का शर-संबान कौशल देखने के लिए राजी कर लिया । प्रथ्वीराज शब्दवेध 
में अत्यन्त कुशल था | कोशल-प्रदर्शन का आयोजन हुआ | चंद ने शहाबुद्दीन से 
कहा कि जब तक शहाबुद्दीन स्वयं तीन बार प्रथ्वीराज को बाण चलाने का आदेश न 
देगा, वह बाण न चलायेगा। अतः शहाब॒ुद्वीन ने उसे तीन बार आदेश 
देना भी स्वीकार कर लिया | शहाबुद्दीन का तीसरा आदेश होते ही प्रथ्बीराजने 
जो बाण छोड़ा, उसने शहाबुद्दीन का प्ररणानत कर दिया | इसके अ्रनन्तर पृथ्वीराज 
का भी प्राणान्त हो गया । 


पृथ्वीराजरासो” के शेष्र एक लघुतम पाठ में भी वह समस्त कथा है; केवल 
हाहुलोराय के सम्बंव के विस्तार उसमें नहीं है, 


समीक्षा 


ऊपर दी हुई “पृथ्वीराजप्रबन्ध' तथा 'पृथ्वीराजरासो” की इन कथाओं में जो - 
साम्य तथा अन्तर है, वह इस प्रकार का है। 


पहली कथा में साम्य इतना ही है कि प्रथ्वीराज और शहाबुद्दीन में एक युद्ध 
हुआ जिसमें शहाबुद्दीन को पराजय मिलीं अन्तर दोनों में यह है कि उसी समय 
पृथ्वीराज ने भीम चौल्ुक्य जैसे एक अन्य प्रबल शत्रु का भी सफलतापूर्वक सामना 
किया, जिससे उसकी शक्ति कीं आन बहुत बढ़ गई । 


दूसरी तथा तीसरी कथाओं के सम्बंध में दोनों मे जहाँ पर साम्य इस बात में 
है कि पृथ्वीराज ने कइंवास ओर शहाबुद्दीन पर वाण छोड़े, अन्तर यह [है' कि प्ृथ्वी- 
राज प्रबन्ध में दोनों अवसरों पर वह अकृतकार्य हुआ है, जब कि 'प्ृथ्वीराजरासो” में 
दोनों अवसरों पर पूर्ण रूप से कृतकाय हुआ है | (पृथ्वीराज प्रबन्ध! में कइंवास पर 
बाणप्रहार पथ्वीराज यह समझकर करता है कि वही शहाबुद्दीन को बार बार बुलाता 
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जब कि पृथ्वीराजरासो” में उसकी लंपटता के कारण वह उसे मारता है। पृथ्वीराज 
प्रवन्ध' में प्रथ्यीराज कइंवास पर एक ही बाण छोड़ता है, जब कि पृथ्वीराजरासो! में 
उसके चूक जाने पर वह दूसरा बाण भी छोड़ता है, जो कइंवास का प्राणान्त कर देता 
है। 'प्ृथ्वीराजप्रबन्ध! में कइंवास ओर चंद दोनों को पृथ्वीराज उनके पदों से अलग 
कर देता है, किन्तु ए्थ्वोंगाजरासो' में वह कइंवास का प्राणान्त कर देता है और चंद 
को पूरववत्‌ अपना कृपायात्र ओर सहचर बनाये रखता है। प्रथ्वीराज प्रबन्ध! में अलग 
किये जाने पर कइंवास अपने स्वामी के शत्रु से मिलकर स्वामी का पराभव और अन्त 
कराता है ओर चंद मी अपने स्वामी के एक शत्रु के पास जाता है, यद्रपि वह वहाँ 
रुकता नहीं है, किन्तु प्रथ्वोर।जरासो' सें दो में से एक बात भी नहीं घटती है; प्ृथ्वीराज- 
रातों में तो शहाजुद्दीन प्ृथ्वराज पर स्त्रय॑ यह सुनकर आक्रमण करता है कि उसकी 
शक्ति कन्नोज के युद्ध में ढीण दो बुकी है ओर उसके साप्रत्त उससे खूठे हुए हैं। 
(पृथ्वीराज-प्रेबन्ध में प्रथ्वीराज इस युद्ध में नाठारंमाश्व पर चढ़कर भाग निकलता है, 
यद्यवि मंत्री कइंवास के छल्ल से पकड्ठा जाता है; पृथ्वीराज रासो” में वह उठकर युद्ध 
करता है और युद्ध करत हुए छत से पक्रड्ा जाता है। दूसरी ओर, (ृथ्वी- 
राज प्रवन्ध' में उस जंबूपति हाहुली राय का कोई उल्लेख नहीं होता है, जिसने 
धपृथ्वीराजरासो' में शत्रुपक्ष से मिलकर अपने राजा प्रुथ्व्रीराज का पराभव कराया है। 
ग्रतः यह नितान्‍्त प्रकट है कि 'प्रथ्वीराज-प्रवन्ध' की कथा प्रृथ्वीराज-रासों' के किसी भी 
ज्ञात रूप पर आधारित नहीं हे । 


फिर भी हम ऊपर देख चुके हैं कि 'प्रृथ्वीराजप्रबन्ध' में चंद के रचे हुए दो छांद 
उद्धृत हुए हैं| अतः कहा जा सकता है कि प्रथ्वीरात प्रबन्ध! के लेखक के सम्मुख 
धपृथ्वीराजरासो? का कोई अन्य पाठ रहा होगा जो अभी तक हमें प्राप्त नहीं हुआ 
है, ओर बहुत सम्पव है कि 'रासो” का वही मूल अथवा कम से कम प्राचीनतर पाठ 
रहा हो | किंतु यदि उद्धृत छुंदों को ध्यानपू्वंक देखा जाए तो यह कल्पना निराधार 
प्रमाणित होती है | द 


उद्घृत प्रथम छुंद भ॑ कहा गया है कि प्रथम बाणप्रहार से अक्ृृतकार्य होने पर 
कदवास पर प्रृथ्वीराज ने दूसरा बाण छोड़ा 


बीअं कर संधीड भंभइ समेसर- नंदण | 


१२६ रासो साहित्य विमश 


यह विवरण स्ष्ठ ही प्रृथ्वीराज प्रबंध” के विवरण के विरुद्ध है। फिर 
छुंद में कहा गया है कि इस प्रकार दाहिमा (कइंवास) ( एथ्वी में ) गड़कर साँमर 
के वन को खन खोद रहा है : 


“एहु सु गड़ि दाहिमओ खणइ खुददइ सइंभरे वर |! 


ओर “रुफुट रूप से इस लोभी ओर लंपठ (कैबास) से (प्रथ्वी का) वह खल 
(कठिन) गुड (कत्रच) नहीं छोड़ा जा रहा है।. 


'कुड छंडि न जाइ इह लुब्मिड बारइ पत्चनकंड खल गुलह !' 


जिससे यह प्रमाणित है कि कइंवास मारा जाकर भूमि में गाड़ दिया 
गया था । यह विवरण तो पृथ्वीराज प्रबन्ध! के कइंवास सम्बंधी समस्त 
विवरणों के विरुद्न जाता है। इतना ही नहीं, छुंद में जो पलक” (पलक्क ८5 
लंपट) शब्द आता है, वह भी. कश्वास वध की उस कथा को प्रमाणित करता है जो 
“रासों? के समस्त पाठों में आती हैं। अ्रतः यह सिद्ध है कि यह छुंद 'रासो! के इस 
समय प्राप्त श्रथवा इनसे मिलते-जुलते रूपों में से किसी से लिया गया है, और 
पृथ्वीराजप्रबंध' की कथा का आधार वह रूप नहों था | 


दूसरे छंद में भी इस प्रकार कहा गया है कि यह (शत्रु) (इस बार) जंबू (पति) 
से मिलकर तुमसे रगड़ रहा (युद्ध कर रहा) है 


'कूड मंत्र सन ठवओ एहु जबूय मिलि जग्गरु! 


और जंबूपति ( हाहुलीराय ) से मिलकर शहाबुद्दीन के प्रध्वीराज से 
युद्ध करने की कथा 'रासों” के ही पाठों में आती है, पृथ्वीराज प्रबन्ध? में नहीं 


साथ ही ऊपर उद्धृत दोनों छुंद एथ्वीराजरासो' में मिल जाते हैं | पहला तो 
सभी प्राप्त पाठों में मिलता है, दूसरा उसके बृह्॒त्‌ पाठ में मिलता है, जिसका एक 
संपादित संस्करण नागरी प्रचारिणी सभा, काशी से प्रकाशित है। (पृथ्वीराज रासों 
के दो अन्य पाठों--मध्यम तथा लघु-में इससे मिलता जुलता एक अन्य छुंद है, जो 


इक 


निम्नलिखित है -- 


पुरातन प्रबन्ध संग्रह ओर प्ृथ्वीराजरासो १२७ 


ड्ह जैत शाव चामंडराव इ्ह देवरा बग्गरिय | 
इह बलिय राव बलिभद्र राव क्रंभ संभरिय | 
इह खीची राव असकु जाम जांदों भर भष्षिय | 
रवनिराज पहुप्रान साम दानह्‌ घर रष्षिय | 
सामंत मंत कैमास बिन बल बन्ध्यों सुरतान दत्न ॥। 
सामंत सिंह दुल्जन सया दया न किज्जे कालखल ॥ 


“+२ (६२-२-३) 


और यह छंद बृहद्‌ पाठ में भी पाया जाता है (ना० प्र० स० सेंस्करण : ६६, ४७८) । 
धृथ्वीराज-प्रबंध! में उद्घृत द्वितीय छंद और इसमें साम्य यह है कि इसमें भी इस 
श्रवसर पर कइंवास का अभाव खल रहा है। यह छुंद पृथ्वीराज रासो? के कथित 
लघुतम रुपान्तर' में अवश्यन हीं है । 


एक बात और भी यहाँ. विचारणीय है-- (पृथ्वीराज प्रबंध” में दोनों उद्घृत _ 
छुंद कइंवार्स पर प्रथ्वीराज के द्वारा किये हुए बाणप्रहार के प्रकरण में चंद द्वारा 
कहे गए. बताये गए हैं, जब कि प्रथ्वीरास राधों? में पहला तो उस प्रकरण में उसी 
प्रकार आता है, दूसरा शहाबुद्दीन के द्वारा पृथ्वीराज पर किये गए अंतिम आक्रमण 
के प्रसंग में आता है। प्रथ्वीराजप्रबंध में भी कइंबास पर किये गए वाशणप्रहार के 
प्रसंग में शत्रु के आक्रमण की कोई विभीषिका नहीं है वह तो करद बनाया जा 
चुका है।ओर न एहु जंबूय मिल्लि जग्गर! का कोई प्रसंग है, जिसका पाठ प्ृथ्वी- 
राजरासो' में मिले जंबूबवे जंगर” अर्थात्‌ जंबूपति से मिलकर युद्ध कर रहा है ।? 
जंबूपति के शत्रु से मिल जाने का यह प्रसंग प्रबन्ध में तो आता ही नहीं है, और 
पृथ्वीराजरासी” में शहाबुद्दीन के पृथ्वीराज पर किये हुए अंतिम आक्रमण के अवसर 
पर उपस्थित होता है | अतः यह प्रमाणित है कि 'प्रथ्वीराजप्रबन्धा में उद्घृत द्वितीय 
छुंद का वास्तविक स्थान वह नहीं हैं जो उसमें है, बल्कि वह है जो 'रासों? में 
मिलता है | 


इन समस्त बातों पर विचार करने पर यह भलीभाति सिद्ध हो जाता है कि 
धृथ्वीराज प्रबन्ध! में दो हुई कथा 'रासो” के किसी रूप पर आधारित नहीं है, वह 


श्स्ष्र रासो साहित्य विमश 


किसी अन्य सूत्र से ली गई है; केवल ऊपर उद्धृत दो छुंदों को चंद की मूल रचना 
अथवा उसके किये हुए किसी संकलन से लेकर (ृथ्वीराज प्रबन्ध! में एक स्थान पर 
. रख दिया गया है । 


ककन्त 


अन्यत्र हम देख ही चुके हैं कि “पुरातन प्रबन्ध संग्रह' के “जयचंद प्रवन्ध में जो 
छुंद चंद के कहे गए बताये गए हैं, वे चंद के नहीं हैं, जल्ह कवि के हे--“जल्ह 
कवि! की छाप स्पष्ट रूप से उक्त दोनों चदों में आयी हुई है ।' अ्रतः इन जैन प्रबंधों 
की कथा के आधार पर पृथ्वीराज रासों? या चंद रचित प्रध्वीराज विषयक काव्य की 
कथा कल्पना करना उचित न होगा ओर न इन प्रबन्धों में चन्द के छंदों के मिलने 
के कारण यह मानना हीं ठीक होगा कि 'रासो' का कोई रूप इन प्रबन्धों को कथा 
का आधार रहा होगा | 


किंतु क्या, इसी प्रकार, हम यह ःभी कह सकते हैं कि पृथ्वीराज प्रबन्ध! में 

उद्धृत चंद के छुंदों से (प्रथ्बीराजरासों के स्वरूप के सम्बंध में हम कोई कल्पना 
नहीं कर सकते हैं? कुछ विद्वानों का यही मत है । एक विद्वान्‌ ने लिखा है, 
“मुनि जिन विजय जी को मिले चार फुय्कर छुपपयों से (पृथ्वीराज रासो' का रचा 
जाना सिद्ध नहों होता है। हो सकता है कि चंद नामक किसी कवि ने प्रथ्वीराज की 
जीवन घटनाओं पर कुछ फुय्कर छुंद ही लिखे हों,” और “इस छुंद का अधुना 
प्रचलित प्रथ्वीराज रासो से सम्बंध जोड़ना अ्रनुचित है |”. किखु इन छांदों 
से यह स्वतः प्रकट है, जेसा हमने ऊपर देखा है; कि वे स्वतंत्र या फ़ुटकर ढंग पर लिखे 
हुए छंद नहीं हैं | वे तो कुछ विशिष्ट प्रकरणों के छंद हैं ओर उनके अभाव में इन- 
रचना की कल्पना नहीं की जा सकती हैं| अतः यह मानना पड़ेगा कि ये छूुंद 
" चंद की किसी प्रबन्धक्ति से लिये गए हैं, भले ही उसका नाम प्रथ्वीराजरासो? रहा हो 
या कुछ ओर । और हम ऊपर यह मी देख चुके हैं कि प्रथ्वीराज प्रबन्ध! में उद्घृत 
उपथु क्त छंद 'प्रथ्वीराजरासो' के कथाप्रवन्ध में पूर्ण रूप से ठीक बैठते हैं उसमें वे 
मिलते तो हैं ही | अतः अधुना प्रचलित 'प्रृथ्वीराजरासो? से इन छुंदों के रचयिता 
चंद का सम्बंध जोड़ना किसी प्रकार भी अनुचित नहीं माना जा सकता है। यह प्रश्न 





१. देखिये “हिंदी रासो परंपरा का एक विस्मृत कवि जल्ह? । 


२ श्री मोतीलाल मेनारिया राजस्थान का पिंगल साहित्य, ऋमशः प्ू० ४६ तथा ३८ | 


पुरातन प्रबन्ध संग्रह ओर प्रथ्वीराज रासो १५६ 


भिन्न है कि अधुना प्रचलित प्रथ्वीराज रासो? में इन छुंदों के रचयिता चंद की 
रचना कितनी है ओर कितनी दूसरों की है | 

फलतः इस (पृथ्वीराज प्रबन्ध से यह प्रमाणित हो जाता है कि इसकी रचना 
के पूव ही किसी के द्वारा इृथ्वीराज रासो! या अन्य किसी नाम से प्रथ्वीराज विषयक 
कोई सुनियोजित प्रवन्ध-कांव्य रचा जा चुका था, जो किसी न किसी रूप और किसी 
न किसी मात्रा में अछुना प्रचलित प्रृथ्वीराज रासो? में भी सुरक्धित है। अन्यत्र 
हम देख चुके हैं क्रि 'पुरातन प्रवन्ध संग्रह” के इस प्रबन्ध के आधार पर उस 
रचना का समय चौदहवीं शती विक्रमीय के पूर्वाद्ध/ में होना चाहिए | अतः “पुरातन 
प्रबन्ध संग्रह” में संकलित इस पृथ्वीराज प्रबन्ध! ने निस्संदेह' एक नया और महत्वपूर्ण 
प्रकाश चंद के समय ओर उसकी रचना के स्वरूप पर डाला है। यह एक वड़ा उप- 
कार इस जैन प्रबन्ध के प्रकाशन से हुआ है । 


हु 32 





पुरातन प्रबंध संग्रह' में चंद की रचना का स्वरूप 


'युरातन प्रबन्ध संग्रह” और चंद्‌ तथा उसकी रचना से सम्बद्ध दो अध्याय इस 
पुस्तक में प्रकाशित छर चुके हैं ।" प्रस्तुत अध्याय मी उसी के अंतर्गत है। पहले 
अध्याय में यह दिखाने वी चेप्ठा की गई थी कि (पुरातन प्रबन्धसंग्रह” के आवारयूत 
एक जैन प्रबन्धसंग्र ह दी मग्तिलिपि-तिथि सं० १५४२८ से उसमें उद्घृत चंद के छांदों 
का समय अनुमानतः लगभग दो शती पहले होना चाहिए । दूसरे लेख में यह्द 

दिखाने का यत्न किया गया गया था कि उक्त संग्रह में उद्धृत चंद के छंद किसी 
स्फुट रचना के नहों हो सकते हैं, वे एक सुनियोजित पबन्धकाव्य के छुंद होने 
चाहिए ( यद्रपि उक्त संग्रह में पृथ्वीराज विघयक जो कथा दीं हुई हैं वह उस काव्य 
पर आधारित न होनी चाहिए )) ओर यह कि वह काव्य किसी न किसी रूप ओर 
किसी न किसी मात्रा में वर्तमान पृथ्थीराजरासो' में भी सुरक्षित है। प्रस्तुत अध्याय में 
इस प्रश्नपर विचार किया जायेगा कि उक्त संग्रह में दी हुई पृथ्वीराज को कथा के 
लेखक को चंद की रचना अपने मूल रूप में ग्राप्त थी अथवा किसी प्रज्निप्त रूप में । 


पुरातन प्रबन्ध संग्रद! में उदघृत चंद के दो छांदों में से एक जो पहले भी 
दिया जा चुका है, निम्नलिखित है--- 


आगहुमत गे दाहिमओं राय रिपुराय ख्ंकरु, 
कूडु मन्त्र मम ठवझ्नों एहुजंबूथ मिलि जर्गरु | 
सहनामा सिदखबर्ड जइ सिक्‍्खविं बुज्मईं, 


ही 


जप चंद वलिदुदु सज्क परमक्खर सुज्कद | 





का, दष ६० ( स|० २०१२ ), अ'क ३-४, घू० २३४ । 
२. वही, वर्ष ६२, (स० २०१४ ), अंक २-३, घृ० १ । 


१, नाराधीप्रचारणी प्ले 


'पुरातन प्रबन्ध संग्रह? में चंद की रचना का स्वरूप १३१ 


पहुपहुविगय सइमरि घणी सययंभरि सठणइ सभरिति, 
कइ्वास विशज्ञास बिसत्थ बिसु मच्छिवंधि बद्धूओं मरिसि ॥| 


मुविधा के लिए इसका झथ भी पुनः नीचे दिया जा रहा है-- 


| हे राजा |, रिपुराज ( शक्षबुद्यीन ) के क्षय ( नष्ठ ) करमे ( की सामथ्य 
रखने ) वाला दाहिमा ( कइंवास ) अ्गह ( अग्राह्म अथवा अगाघ ) मार्ग में ( जा 
चुका ) है ( जिससे वह वापस नहीं बुलाया जा सकता है )। (तुम ) कूट मंत्र मत 
स्थर करो, ( क्‍योंकि ) इस प्रकार ( तुम्हारा शत्रु ) जम्बू ( पति ) से मिलकर झगड़ 
रहा है| में तुम्हें सब परिणाम सिखा रहा हैँ कि तुम सीख कर भी जान सको। 
वलिदद चंद कहता है, मुझे परम अक्षर ( ज्ञान ) सूक रहा है। हे प्रभु पथ्वीराज, 
साँभरपति, साँमर के शकुन को सँभालो ( स्मरण करो ) | व्यास € बुद्धिमान ) और 
वृसिष्ठ ( श्रेष्ठ ) कइंवास के बिना (शत्र द्वारा ) मत्य्यबन्ध ( मछली की भाँति 
जाल ) में बब कर तुम मृत्यु को पाप्त होगे । 


पृथ्वीराज रासो” के चार प्रमु् रूपों) में से यह छुंद फेवल वृहद्‌ ( नागरी- 
प्रचारिणी सभा संस्करण ) तथा मध्यत में मिलता है, लधु तथा लघुतम रूपों में 
प्रिल्ञता है| किंतु बृहद्‌ तथा मध्यम के विभिन्न रुपांतरों में भी बह एक प्रसंग में 
हीं मिलता है ओर न उस प्रसंग में मिज्ञता हे जिसमें यह 'पुरातन प्रबन्ध संग्रह में 
मिलता है| बृहद्‌ रूप की प्रतियों में यह छंद शहाबुद्दीन ओर पथ्वीराज के अंतिम 
युद्ध के पूव प्रथ्वीराज की तत्सम्बन्धी विचारगोष्ठी के प्रसंग में मिलता हँ*, मध्यम के 
एक रुपांतर में--जिसकी एक प्रति सं० १७६२ की है और श्री अगरचंद नाहटा के 
संग्रह में है--यह छुंद धीर पुडीर ध्वारा शहाबुद्दीन के पराजित ओर बंदी किये जाने 
के अनन्तर प्‌ थ्वोराज द्वारा उसे मुक्त किए जाने के प्रसंग में आता है, ओर मध्यम 
के एक अन्य रूपांतर में--जिसकी एक प्रति स ० १७०० के लगभग को ज्ञात होती 
है ओर रॉयल एशियाटि सोसाइटी, लन्दन के संग्रह में (टॉड संग्रह की प्रति 
०६० ) है-यह छुंद वाण-वेध के प्रसंग में आता है, जिसमें पथ्वीराज 





१. सरोत्तमद्ाप्त स्वामी : पृथ्वीराज रासो का लास्‍ह्ुतम झपांतर, राजस्थान 
भारती भाग ४; अक १; छु०-३ । 

२, नए्गरोप्रचतरेंटगे सभा संस्करण; समथ ६६; छुम्दे 8७७ | 

३, खंड ३१६; छु द १४८ 

४. बानवेध खंड; छ'द १४६ । 


१३ रासो साहित्य विमश 

शब्दवेध के कोशल द्वारा शहाबुद्दीन का वध करता है। पुरातन प्रबन्ध संग्रह! कौ 
कथा में यह कइंवास-वय के प्रसंग में आता है, जो पहले बताया जा चुका है |" 
अतः जब हम यह देखते हैं कि पथ्वीराज रासो' के लघुतम रूप की प्राप्त दोनों 
प्रतियों में--जिनमें से एक स/० १६६४ की तथा दूसरी स'० १६९७ की है*--एवं 
लघुरूप की प्राप्त समस्त ग्रतेयों में--जिनमें से एक सा|० १६७६ के पूर्व की है 
यह छुन्द नहीं मिलता है ओर ( थ्वीराज रासो? के शेष रूप रूपांतरों तथा 'पुरातन 
प्रबन्बन्स ग्रह” में भी एक ही प्रसंग में नहीं मिलता हैं, इस छुंद की प्रामाणिकता 
संदिग्ध हो जाती है। 


नल 


यदि हम प्रसंग की दृष्टि से देख, तो यह ज्ञात होगा कि यह छुंद कइंवास- 
वध प्रसंग का नहीं हों सकता है, क्‍योंकि पथ्वीराज रासो? में भी उस समय तक 
शहाबुद्दीन तथा जंबूपति की कूट स थि नहीं हुईं रहती है; 'पुरातन प्रबन्ध संग्रह” की 
कथा में में तो जंबूपति कहीं श्राता ही नहीं है, इसलिए. उप्तका कोई प्रश्न ही नहीं 
उठता है। घीर प डीर के द्वारा शहाबुद्दीन के बन्दी किये जाने और तदनन्तर 
पथ्वीराज के द्वारा उसके मुक्त किये जाने के प्रसंग में भी यह छुंद किसी प्रकार 
स गत नहीं हो सकता है, क्योंकि उस समय शहाबुद्दीन प थ्वीराज के एक सामंत द्वारा 
पराजित ओर बन्दी था ही | वाण-वेध के प्रस॑ंग में भी यह छद संगत नहीं हो 
सकता है, क्योंकि उस समय सारा युद्ध ससाप्त था, प थ्वीराज शहाबुद्दीन का बन्दी 
था और उसकी आँखें तक निकाली जा चुकी थीं, उस समय तो शहाबुद्दीन का 
शब्दवेध के कौशल से प्राणांव करने के लिए प्‌ थ्वीराज को प्रोत्साहित करना चंद 
का अ्रभीष्ट था, इसलिए इस छुन्द में जिस प्रकार की निरत्साह पूर्ण बातें कहीं गई है 
उनकी कल्पना भी नहीं को जा सकती है। शहाबुद्दीन पथ्वीराज के अंतिम 
युद्ध के पूब प थ्वीराज द्वारा नियोजित गोष्ठी में हो किसी अंश तक यह छुन्द संगत 
हो सकता था, किंतु वहाँ भी व्यास ( बुद्धिमान ) और बसिष्ठ ( श्रेष्ठ ) कइंवास के 
बिना ( हे प्‌ थ्वीराज ) तुम ( शत्रु द्वारा ) मत्य्यबंध में बाँधे जाकर मृत्यु को प्राप्त 
होगे? ऐसे निरुत्साहपूर्ण कथन चंद से कराने की कौन सी आवश्यकता हो सकती 
थी, फिर चंद के इस कथन पर प्‌ थ्वीराज की प्रतिक्रिया क्‍या हुई, 'पथ्वीराज रासो! 


में यह नहीं कहा गया है| अतः यह प्रकट है कि जिन विभिन्न प्रस॑गों में यह छुंद 
2७७७७. की रललननलकीद ैरयााक्ाकाककायदाता/जताभाााशकततारंकपकाएआ(परकतधध वा बम का तदादाधतााधधाा2फाात 


३. नागरीप्रचारिणी पत्निका; वर्ष ६९ ( स० २०१४ ) अंक २-३; प० २-२। 


२. ३. नरोत्तमदास स्वाम्री : पृथ्वीराज रासो का लघुतम रूपांतर, राजस्थाब 
भारती; भाग ४; अंक २; पू० ७। 





'पुरातन प्रवन्ध संग्रह में चंद की रचना का स्वरूप १३३ 


“पुरातन प्रबन्धस ग्रह” तथा “प थ्वीराज रासो” रूप-रूपांतर में आता है, उनमें ते किसी 
में मी यह संगत नहीं है । 


इस सम्बन्ध में एक बात और विचारणीय है, 'पुरातन प्रवन्धस ग्रह! में उसी 
प्रसंग में. उद्घृत) शेष अन्य छुन्द में --जों कि ५थ्वीराजरासो? की मी प्रतियों में 
समान रूप से मिलता है--ऋइंवास को लोभी और पलक्क ( लंपट ) कहा 
गया है; 

कुछ छंडि न जाइ इंहु 'लुव्धिउ' बारह 'पत्रकइ खल गुलह 

ओर उसके बाद ही इस छुन्द में उसे व्यास (बुद्धिमान) और बसिष्ठ ( श्रेष्ठ ) 

कहा जाता है'! दोनों कथनों में परस्पर जो स्पष्ट विरोध है, वह इस छुन्द के प्रामा- 
शिक होने की सम्मावना को और भी समाप्त कर देता है। 


उपयु क्त तथ्यों के साथ यदि हम इस तथ्य को भी देखें कि जंबूपति के इस 
प्रकार शहाबुद्दीन के साथ मिल कर प थ्वीराजके विरुद्ध युद्ध करने की कथा न 'पुरातन 
प्रबन्धस ग्रह! में आती है, और न प थ्वीराज रासो” के लघुतम रूप के किसी रूपाँतर 
में आती है, वह केवल पृथ्वीराज के कुछ रूप-रूपांतरों में आती है, यह स्पष्ठ हो 
जाता है कि कशंवास को व्यास ( बुद्धिमान ) ओर “बतिष्ठ' ( श्रेष्ठ ) कहने वाला 
ओर प्‌ थ्वीराज को अकारण ही हताश' करनेवाला यह छन्द प्रक्षिप्त है ओर 'पुरातन 
प्रबन्धस ग्रह! में दिये हुए. प थ्वीराज प्रबन्ध के लेखक को चंद की रचना अपने मूल 
रूप में पाप्त नहीं थी, उसे वह अपने किसी प्रक्तिप्त रूप में ही प्राप्त थीं । 


१. नागरीप्रचारिणी पत्रिका; व्ष ६९ ( स० २०१४ ) अंक २-३; पु०२। 


पृथ्वी राज विजय और पृथ्वी राज-रासो 


सन्‌ १८७४ ३० में प्रतिद्ध विद्वान डा० बूहलर को संस्कृत ग्रन्थों की खोज मे 
काश्मीर भ॑ पृथ्वीराज विजय! की एक अति खंडित प्रति प्राप्त हुई थी * जिसने चंर 
के पृथ्वीराज रासो' की ऐतिहासिक प्रतिष्ठा को एकदम समाप्त कर दिया। तब से 
*रासो' की ऐतिहासिक प्रतिष्ठा को पुनः स्थापित करने के प्रयात होते आ रहे हैं, किन्तु 
यह मानना पड़ेगा कि वे असफल ही रहे हैं। 'रासो' के प्राप्त रूपों में से किसी 
के आधार पर भी उसकी ऐतिहासिक प्रतिष्ठा को पुनः स्थापित करना सम्मव होगा 
यह आशा नहीं की जा सकती है, क्योंकि सभी रूपों में अनैतिहासिक तत्व मिलते 
हैं| कुछ विद्वानों ने रासो' की इस त्रुटि का समाधान यह बता कर करना चाहा है 
कि वह काव्य है, इतिहास नहीं है । किन्तु विजय! भी तो काव्य ही है, किन्तु उसमें 
'रासो? जैसे अनैतिहासिक तत्व नहीं मिलते हैं। उदाहरण के लिए दोनों में दी हुई 
पृथ्वीराज के पूव पुरुषों की बंशावली को लिया जा सकता है। 


पृथ्वीराज विजय! के प्रथम छह् सर्गों में पृथ्वीराज के पूवषुरुषों की कथा 
देते हुए सप्तम संग में सोमेश्वर तथा कपू रदेवी से उसके जन्म का उल्लेख किया 
गया है, * ओर उसके अनुसार बंशावली इस प्रकार ठहरती है :--- 
चाहमान 


। 


वासुदेव 


एयर] स्‌ स्ृ 


। 


जयराज 


विग्रह राज ( प्रथम 2) 


| 


चन्द्रराज गोप-द्वराज 





१. डिटेह्ड रिपोर्ट ऑफ़ ए टूअर इन सर्च ऑफ़ संस्कृत सैम्युस्कृप्ट्स मेंड इन 
कश्मीर; राजपूताना एु ड संटूल इ।डिय?-लेखक डा० बूछु २, प्‌ ० ६३ । 

२० पृथ्वीराज विजय सद्ाकाब्यमू--संपा० गौरीशंकर  हीराचनद ओश्दा, 
वि० सं० १६६७ । 


पृथ्वीराज विजय ओर एथ्वीराज रासो १३५ 


दुलभराज 
! 
| 
गोबिंद्राज 


गुवाक 


| 


घंदनराज 


( 


सिंहराज 

(४०५ 2] ५ | 
विग्रहराज (द्वितीय) दुललभराज 
गोविन्द्राज 


हब (द्वितीय) 


जलन “न कमकेकनकन, 


| 


बीयराम ... चामुण्ड 


दुर्लम की (तृतीय) 
पृथ्वीराज 
शजयराज 


वध्रणॉराज 


| 


जायाक आकायासा 
! विग्रहराज (चतुर्थ) | 


पथ्वीभट अपरशाडेय । 
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सोमेश्वर 


पृथ्वीराज 


१३६ रासो साहित्य विमश 


पथ्वीराज रासो? के बड़े-छोटे कई रूप मिलते हैं और उनमें तदबुसार 
बंशावली भी बड़ी-छोटी मिलती है| कहा जा सकता है कि रासो के इन विभिन्न 
रूपों में से जो सबसे छोटा है, वही उसका मूल रूप होगा ओर उत्तरोत्तर जो बड़े रूप हैं 
वें अधिकाधिक प्रक्तिप्त होंगे । इसलिए उसके सबसे छोटे रूप में दो हुईं वंशावली 
को हीं यहाँ पर देखना उचित होगा | इस सबसे छोटे रूप को संपादित करके प्रका- 
शित किया जा रहा है।" उसके अनुसार पथ्वीराज के पूर्व पुरुषों की वंशावली 
निम्नलिखित है :; 

क्कर 


। 
सल 


नी 


सारज् 


न्णव्णन्‍ाथ्डक 


आनल्ल 
जयसिंद्ददेव 
आनन्द 
| 
सं मेश्वर 
| 
पथ्बीराज 
चहुवान वंश की पृथ्वीराज तक की वशावलीं के लिए सबसे प्रामाणिक 
साक्य तीन शिला लेखों से प्राप्त है; एक है सं० १०३० वि० का हरस का) * 
दूसरा है सं० १२१६ वि० का दीजोल्याँ का? और तीसरा है सं० १२३६ का मदन- 
पुर का | 'प्थ्वीराज विजय में जो बंशाबली आती है, वह लगभग वही है जो 


इन शिलालेखों में आयी है, किंतु पृथ्वीराज रासो! में आयी हुई बंशावली इस व॑ शा- 
वली से बहुत भिन्न है। रासो! के सबसे छोटे रूप को वंशावली के सात नामों में 
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३... पथ्वोराज रासो का लघुत्तम रूपान्तर--स्'पा० नरोत्तमदास स्थासी, 'राज- 
स्थान भारती? साग ३, अंक १, पृ० १२-४५। 


२ देखिए भांडारकर इंश्क्रिप्शन्स ऑफ नादुने इंडिया, पू० १०। 
३. चही ,+  पघ्ृ० ४२। 
५ वही क््वै छू० श्र | 


पृथ्वीराज विजय ओर प्रथ्बीराज रासो १३७ 


से तीन ही इन शिलालेखों की वंशावली में आते हैँ--बीसल, आनलल्‍्ल और 
सोमेश्वर शेष उसमें नहीं मिलते हैं| कहना नहीं होगा कि 'रासो! के और बड़े पाठों 
में जो अतिरिक्त नाम आते हैं, वे मी इसी प्रकार भिन्न ठहरते हैं | 


“पृथ्वीराज रासो? की इस प्रकार की अनैतिहासिकता स्वभावतः हमें एक गहरी 
निराशा में डाल देती है। बूलर के समय तक रासो? का एक हीं रूप ज्ञात था+- 
जो पीछे नागरी प्रचारिणी सभा, काशी द्वारा प्रकाशित किया गया । उसके बाद एक 
उससे छोटा रूप प्राप्त हुआ | आशा बेंधी कि यह रूप 'रासो की खोई हुई ऐतिहा- 
सिक्र प्रतिष्ठा को उसे पुनः प्राप्त करा सकेगा। किंतु ऐसा नहीं हुआ । तदनंतर एक 
उससे भी छोटा रूप रासो? का मिला | इससे भी उसी प्रकार आशा बँधी, किन्तु 
वह व्यर्थ गई | इधर 'रासो का एक और भी छोटा रूप मिला है--जिसे सामान्यतः 
लघुतम! रूप कद्टा जाता है--ओऔर यह आशा बंधने लगी है कि कदाचित्‌ इसके 
द्वारा रासो की उस खोई हुई ऐतिहासिक प्रतिष्ठा को उसे प्राप्त कराया जा सकेगा, 
किन्तु यह भी एक दुराशा मात्र होगी, जैसा हमने ऊपर देखा है । 


यह सब होते हुए भी जो बात आश्चर्य में डालने वाली है--ओऔर फिर 
भी जो अभी तक प्रृथ्वीराज रासो! के पारियों की दृष्टि में नहीं आई है--वह यह 
हैं कि 'रासो! के लेखक को (ृथ्वीराज विजय” का यथेष्ट ज्ञान था, और उसने “विजय” 
' की रचना का अपने काव्य में उल्लेख भी किया है। उसका यह उल्लेख कैमास-वध 
प्रकरण में हुआ है ।? पूरा प्रसंग 'रासो” में इस प्रकार है । 


कैमास प्रथ्वी राज का मंत्री हे--जैसा वह पृथ्वीराज विजय? में भी हैं । वह 
पृथ्वीराज की कर्नाठ देश की एक दासी पर आसक्त हो जाता है, और एक दिन 
जब पृथ्वीराज आअखेट के लिए बाहर जाता है, वह अवसर पाकर रात्रि के प्रार भिक्र 
पहर में उस दासी के कक्ष में घुस जाता है । पद्दराशी को जब इस बात की सूचना 
मिल्ती है, वह प्रथ्वीराज को बुलवा भेजती है । प्रथ्वीराज रात्रि में ही आकर कैमास 
का बंध करता हैं, ओर उसको भूमि में गड़वा कर पुनः आखेठ पर चला जाता है । 
सवेरा होने पर वह राजवानी लौटता है। यहीं पर* “विजय के सम्बन्ध का निम्न- 
लिखित कथन आता है । 
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१. देखिए (पृथ्वीराज रासो? नागरी प्रचारिणी सभा संस्करण, समय ७५७। 
के 
२. पृथ्वीराज रासो ( ना० प्र० स० ) समय ५७; छ द्‌ १७१ ) 


१३८२ रासों साहित्य विभश 


सकूक पहर पुच्छुइ तिहि पंडिय। 
कहि कवि विजय” साह् जिह दंडिय | 
सकल सूर बोलवि सभ संडिय | 


आसिष जाय दीध तब चंदिय। 
झर्थात्‌ प्रहर के मध्य में पंडित से वह ( पृथ्वीराज ) पूछता ( कहता ) है 
“हे कवि, तुम (मेरी) विजय (का काव्य ) कद्दो । जिस प्रकार मेंने ( युद्ध में ) शाह 


( शहाबुद्दीन ) को दंडित किया है ।? ( तदनंतर ) समस्त शूरों को बुलवाकर उसमे 
समा साँडी (की) (जिसमें) जाकर तब चंडी भक्त (चंद) ने आशीर्वाद दिया | 


इस उल्लेख में विजय! के स ग्बंध की कुछ बातें अत्यन्त प्रकट है : 


हक 


१, “विजय की रचना पृथ्वीराज के आदेश से हुई । 

२, विजय” का कर्ता कोई पंडित कवि था । 

३, “विजय! में शाह ( शहाबुद्दीन ) पर प्राप्त पृथ्वीराज की विजय की कथा 
कही गई थी । 

४, यह पंडित कवि चंद नहीं था, चंद तो इस प्रेसंग में बाद में आता 
है | फिर रासो” भर में चंद 'भट्ट' है, पंडित” नहीं है । 


(पृथ्वीराज विजय? की जों प्रति प्राप्त हुई है, वह प्र॒थ्वीराज के राज्य-प्रदरणु- 
प्रकरण के कुछ ही पीछे खंडित हो जाती है | उसके प्राप्त अंतिप अंशों में पृथ्वीराज 
की सभा में काश्मीर के कवरिः पंडित जयानक का आगमन होता हे” ओर इसकी 
शैली काश्मीर काव्यों की शेली का अनुसरण करती है, इसलिए विद्वानों ने अनुमान 
किया है कि प्िजय! का कबत्रि यही पंदित जयानक है।इस काव्य के ग्रारम्भ 
में ही कहा गया है कि पृथ्वीराज ने [ विजय के ] कवि का आदर क्रिया था, और 
उसी ने यह काव्य लिखने के लिए उसे प्रेरित किया था इसलिए 
भो कि इस ग्रंथ से कुछु उदाहरण सं० ११००६० के लगभगराचितहोने वाले जयाथ के 

१. पृथ्वीराज विजय, सर १२ छु द्‌ ६३ तथा ६८ । 
२. वही, प्रस्तावना पृ० २। 
३. वही, सर १. घद ३१.३० | 
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पृथ्वीराज विजय और एथ्वीराजरासो १३६ 


द्वारा लिखित राजानक रुय्यक के अलंकार स्वस्थ” की अलंकार विमषिणी' नाम 
की टीका तथा उसी के द्वारा लिखित अलंकारोदाहरण' में दिये गए हैं, अनुमान किया 
गया है इसकी रचना प्रथ्वीराज के जीवन-काल में ( सन ११६३ ई० में उसका 
देहांत हुआ ) हुई होगी ।। इसमें ११६१ ई० में प्राप्त शहाबुद्दीन पर प्रथ्वीराज 
के विजय की कथा कही गई थीं, यह भी अनुमान क्रिया गया है।* उपयुक्त 
प्रथम तथा तृतीय अनुमानों की पुष्टि 'रासो' की ऊपर उद्धृत पंक्नितयों से मलीमाँति 
हो जाती है | द्वितीय अनुमान बहुत युक्ति-संगतः नहीं लगता है और 'रासौ! से 
उसकी पुष्टि भी पूर्ण रूप से नहीं होती है | 'रासो' के प्राप्त समस्त रूपों के अनु- 
सार शहाबुद्दीन पर पृथ्वीराज के विजय को घटना कमास-वध के पूर्व आती है, 
तदनंतर केमास-वध आता हैं; फिर संयोगिता के लिए प्रथ्वीराज और जयचंद का 
संघर्ष आता है, जिसमें सफलता प्रृथ्वीराज को प्राप्त होती है; ओर अन्त में पृथ्वीराज 
ओर शहाबुद्दीन का बह युद्ध आता है जिसमें पृथ्वीराज पराजित और बंदी होता है । 
पंडित को रासो! के अनुसार विजय” काव्य कहने का आदेश कैसमास-बंध प्रकरण 
में होता है और यह असंभव नहीं है कि उसने “विजय” काव्य पृथ्वीराज के जीवन- 
काल में अर्थात्‌ पृथ्वीराज-शहाबुद्दीन के अंतिम युद्ध के पूर्व समाप्त कर लिया 
हो । किन्तु 'रासों” में पुनः किसी प्रसंग में पंडित से विजय? काव्य सुनने की या 
उसकी रचना के लिए उसे पुरस्कृत किए जाने का उल्लेख - नहीं होता है | इसलिए, 
टरासो के आधार पर यह निश्चयपूवंक नहीं कहा जा सकता है कि उसके कवि 
प'डित ने उसे उक्त अन्तिम युद्ध के पूब पूण भी कर लिया था। 


धथ्वीराज रासो” से पृथ्वीराज विजय के संबंध में जो यह निश्चित प्रकाश 
पड़ता है, वह अत्यन्त महत्व का है, और इस प्रकार के लिए हमें 'रासो' के कवि 
का अत्यन्त कृतज्ञ होना चाहिए. | यहाँ पर प्रश्न यह हो सकता है कि जब रासो' 
के कवि को विजय! का ऐसा निकट का परिचय था, तो 'रासो” के समस्त झूपों में 
हमें--अन्य अनेतिहासिक उल्लेखों को यदि छोड़ भी दिया जाए--ऐसे उल्लेख 
क्यों मिलते हैं जो विजय” के विरुद्ध जाते है! इस प्रश्न का एक ही उत्तर सम्भव 
हैं, और वह यह कि 'रासो” के प्राप्त विभिन्न रूपों में से कोई भी प्रक्षेप-सुक्त नहीं ढे, 
और अब भी हमें (रातो' के उस मूल रूप की खोज करनी चाहिए जो इस प्रकार के 
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२.  बही, ४० २। 


१४० रासो साहित्य विमश 


प्रच्चेपों से मुक्त हो । विजय? के उपयुक्त उल्लेख से यह भी प्रम/णित होता है कि 
रासो! अपने मूल रूप में निरा भट्ट भणंत! नहीं था, जैसा प्रायः समझता जाता है; 
वह एक ऐसे जिम्मेदार कवि को कृति था, जो भले ही कथानायक का सम सामयिक 
न रहा हो पर जिसने उसकी प्राप्त जीवन-गाथा से परिचित होने का यत्न किया था, 
ओर उसकी सबसे अधिक पूर्ण और प्रामाणिक जीवन कथा ुथ्वीराज विजय 
से जो भलीमाँति परिचित था। रासो? का यह मूल रूप किस प्रकार पुनः प्राप्त 
किया जा सकता है, यह एक भिन्न विषय है, जिस पर आशा है कि फिर कभी विचार 
किया जा सकेगा | 





'सु्जनचरित महाकाव्य' और (पृथ्वीराज रासो' 


चंद्रशेखरझ्त 'घुजनचरित महाकाव्य'* की रचना अकबर के समकालीन 
ओर उत्तके अधोनस्थ हाड़ा राय सुजन की प्रेरणा से प्रारम्म हुई थी, * किन्तु उसकी 
समाप्ति उनके उत्तराधिकारी राय भोज के समय में हुई थी ।* कवि ने अन्थ क 
रचना-काल नहीं दिया है, किन्तु इसमें उसने राय सुजन के देहांतोपरान्त राय भोज 
के राज्यारोहण का वर्शन मात्र किया है, उसके शासन-काल की घटनाओं का कोई 
विवरण नहीं दिया गया है, इसलिए समझना चाहिए, कि ग्रंथ उसके राज्यारोहण के 
कुछ ही बाद समाप्त हुआ होगा ।आाईन-ए-अकबरी' में अकवर के शासन से सम्बद्ध 
व्यक्तियों की नामावली देते हुए राय सुजन ( संख्या ६६ ) तथा राजा मोज (संख्या 
१७५) दोनों के नाम दिये गए हैं ओर राय सुजन के सम्बन्ध में आईन-ए-अकबरी' 
के योग्य संपादक ने टिप्पणी देते हुए लिखा है कि तबकात-ए-अकबरी”' ( रचना- 
काल १००१ हि०-१६४६ वि० ) से स्पष्ट है कि राय सुजन सं० १६४६ वि० के 
कुछ पूव ही दिवंगत हो चुका था ४ 


राय सुजन के एक पूवज होंने के नाते इसमें चोहान पृथ्वीराज का भी वृत्त 
झ्ाया है | यह रचना के दसवे' संग में है। नीचे इस सर के श्लोकों का उल्लेख 
करते हुए. उस वृक्ष का सार दिया जा रहा दै-- 


श्लोक १-१० : गंगदेव का पुत्र सोमेश्वर हुआ जिसने कुल परम्परागत राज्य का 
शासन किया | सोमेश्वर ने कुंतलेश्वर की पुत्री कपू रदेवी से विवाह किया और 
कपू रदेवी से उसके दो पुत्र पृथ्वीराज तथा माणिक्यराज हुए। पिता के दिये 
हुए राज्य को आपस में बाँट कर श्रेष्ठ बाहुबल से दोनों भाइयों ने 
शासन किया । पृथ्वीराज ने अपने पराक्रम से राज्य का विस्तार किया। 

१. रुर्जनचरित महाकाव्य, हिन्दी अनुवाद सह्दित--सपदक और ग्रकाशक डॉ० चन्द्रधर 

शर्मा, प्राध्यापक हिन्द विश्व(वच्यालय- वाराणसी, १६८२ । 

२. वही, सर्ग १. श्लोक ७, तथा २०.२४ । 

३. बही, २०. २२। 

४. आईन-ए-अकबरी, सम्पादक एच० ब्लॉचमेन, रॉयल एशियाटिक सोसाइटी, 

कलकत्ता, द्वितीय ससकरण, छू० ४०० | 
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११-४२ : एक दिन जब पृथ्वीराज नगर के वाहर एक उद्यान में था, कान्यकुब्ज से 
कोई महिला आकर एथ्वीराज से मिली ओर कान्यकुब्जेश्वर की पुत्री काँत् 
मती के सौन्द्य की प्रशंसा करने के अनंतर उससे कहने लगी कि कांतिमती 
पिता के चरणों से उसका हाल सुनकर उस पर अनुरत्त हो चुकी थी ओर उसने 
एक रात स्वप्न में एक सुन्दर पुरुष को देखा था, तब से वह सवथाकाम केवश में 
हो रही थी। उन्हीं दिनों उसने यह भी सुना था कि कान्यकुब्जेश्वर उसे ओर किसी 
से ब्याहना चाहते थे, इससे वह बहुत व्यथित थी और इसीलिए उसने पृथ्वीराज 
के पास संदेश लेकर उसे भेजा था । यह सुनकर प्रथ्वीराज ने कहा कि वह 
उसके गुणों को बास्बार सुन चुका था, और उसके इस संताप को दूर करने 
का उपाय अवश्य करने वाला था । दूती यह आश्वासन लेकर चली गईं । 


9 ३-११२ ; इसके अनंतर अपने बंदी को आगे कर प्रथ्यीराज कान्यकुब्ध गया। वेश 
बदलकर ओर १५० सामंतों को साथ लेकर उसने उस वैतालिक का अनुसरण 
किया | जयचंद की सभा में वह उस वैतालिक का पाश्यचर बनकर रहता | 
वह प्रतिदिन घोड़े पर गंगातट का चक्कर लगाता | एक दिन चाँदनी रात में 
वह घोड़े को नदी में पानी पिल्ला रहा था। घोड़े के मुख से निकलते हुए फेन 
की गंध से मछुलियाँ जब ऊपर आह वह उन्हें अपने कंठहार के मोती निकाल 
निकाल कर चुगाने लगा । कान्यकुब्जेश्वर की कन्या ने उसका यह झृत्य देखा, 
तो उसे उसके सम्बन्ध में जानने की उत्सुकता हुई। उस दासी ने, जिसने 
उसका संदेश एथ्वीराज को पहुंचाया था, उसे पहचानकर बताया कि यह तो 
पृथ्वीराज ही था, ओर यदि उसे इस विषय में संदेश था तो वह उसकी परीक्षा 
कर सकती थी। यह सुनकर राजकुमारी ने मुक्तामाल देते हुए एक दासी को 
वहाँ मेजा | वह जाकर प्रथ्वीराज के पीछे खड्डी हो गई | कंठहार के मोवियों 
के समाप्त होते ही राजा ने पीछे हाथ बढ़ाया तो दासी ने वह मुक्तामाल उसके 
हाथों पर रख दिया । जब वे बिना गूथे हुए मोती भी समाप्त हो गए तब उस 
दासी ने अपना कंठहार उतार कर राजा के हाथों पर रखा। स्जत्रियों के उस 
कंठभूषण को देखकर राजा बिस्मित हुआ ओर पीछे मुद्कर देखा तो वह दासी 
वहाँ मिली | पूछने पर उसने बताया कि कान्यकुब्जेश्वर की कन्या की वह परि- 
चारिका थी । राजा ने उससे कहा कि वह अपनी स्वामिनी से कुछ प्रहर और 
वैये रखने के लिए कहे, क्योंकि दूसरे दिन रात्रि में उसके हृदब|को निश्चय हो 
जाता । दूसरे दिन रात्रि में वह राजकुमारी से मिला ओर उसने कहा कि वह 


सुजनचरित महाकाव्य ओर प्रथ्वीराज रासो १७३ 


अपने सामंतों को बिना बताये यहाँ आया था; इसलिए उसे लोगना ही था 
ओर उनसे मिलकर वह पुनः आ सकता था। किन्छु राजकुमारी को भावी 
विरह से व्यथित देखकर उसने उसे अपने साथ ले लिया ओर घोड़े पर उसके 
साथ सवार होकर अपने शिविर को चला गया । 


११३-१ २८ : इस समय एक सामंत आकर कहने लगा कि पृथ्वीराज को नव-बबू के 
साथ दिल्‍ली के लिए प्रस्थान कर देना चाहिए | जब तक वह चार योजन आगे 
जायेगा; वह शत्रु सेना को रोकेगा । एक दूसरे सामंत ने उसे छह गब्यूति (तीन 
योजन ) आगे बढ़ाने की प्रतिज्ञा की | इसी प्रकार इंद्रप्रस्थ तक का सारा माग 
सामंतों ने परव्पर वाट लियां | तव तक शत्रु-सेना आ पहुंची थीं। उसने पीछा 
किया, संब्ष होते-होते पृथ्वीराज इन्द्रप्रस्थ पहुँच गया | जब तक पृथ्वीराज इन्द्र 
प्रस्थ पहुँचा, उसके पराक्रमी वीरगण इने-गिने ही बच रहे थे। पृथ्वीराज से हार 
कर कान्यकुब्जेश्वर यमुना के जल में ड्रब मरा। 


१२६-१३१२ ; दिग्विजय करके पृथ्वीराज ने शहाबुद्दीन को बाँधा। इक्कीस वार उसे 
बन्दी करके छोड़ा । किंतु उसने उपकार नहीं माना ओर छुल-बल से एक युद्ध 
में पृथ्वीराज को बन्दी करके उसे अपने देश ले गया ओर वहाँ उसे नेत्र-हीन 
कर दिया | 


१३३-१६८ : घूमता-फिरता पृथ्वीराज का मित्र चंद नामक बंदी भी वहाँ पहुँच गया 
और उसने प॒थ्वीराज को प्रतिशोष के लिए. प्रोत्साहित किया। राजा ने कहा 
उसके पास न सेना थी ओर न नेत्र थे; इसलिए प्रतिशोत्र छ्ेना किस प्रकार 
संभव था १ किंतु बंदी ने जब उप्ते उसके शब्दवेध कोशल का स्मरण कराया, 
पथ्वीराज ने उसका आग्रह स्वीड्रार कर लिया | तदुनन्तर वह बंदी यवनराज 

ग सभा में गया शोर कुछ ही दिनों में उसके मंत्रियों का तथा उसका विश्वास 
उसने अपने विद्या-कोंशल से प्राप्त कर लिया। किसी प्रसंग म॑ एक दिन उसने 
कहा कि नेतदीन दोते हुए भी प॒थ्वीराज बाण द्वारा लोहे के कड़ाहों को वेब सकता 
था, और उसका यह कोशल दुर्शवीय होता । यवनराज उसकी बातों में आ 
गया | एक सुवर्णु स्तंभ पर लोहे के कड़ाह रखे गए. ओर पृथ्वीराज को वाण 
चलने की आजा हुई । तब बंदी ने कहा कि यवनराज के तीन बार स्वयं कहने 
पर बह लक्ष्वेध करेगा । इस पर शहाबुद्दीन के मुख से बाण चलाने की 
ज्ञाज्ञा के निकलते ही पृथ्वीराज का बाण छूट्कर उसके तालुमूल से जा लगा 


१४४ रासों साहित्य विमश 


ओर यवनराज का प्राणांत हुआ । वहाँ हलचल देखकर बंदी ने राजा को 
घोड़े पर त्रिठाया और कुरु जांगल देश ले गया जहाँ पृथ्वी को यशपूर्ण करके 
राजा परलोक सिधारा | 


महाकाव्य' के लेखक ने यह नहीं बताया है कि पृथ्वीराज की उपयु क्त कथा 
उसे कहाँ से प्राप्त हुईं, अतः इस प्रसंग में पहली विचारणीय बात यह है कि इस 
कथा का आधार कया हो सकता है १ इस कथा में प्रतिशोघ-प्रकरण में बंदी चंद का 
नाम आता है जिसके बारे में यह भी कहा गया है कि वह् उसका मित्र था| चंद के 
पपरथ्वीराजरासो' में जो कथा आती है, उतसे उपयुक्त कथा का पर्याप्त साम्य भी है 
यह सुगमता से देखा जा सकता है; ओर “पथ्वीराजरासो' छुजनचरित महाकाव्य! 
से काफी पहले की रचना है, यह इस बात से प्रमाणित हो चुका है कि उसके छुंद 
पुराने जैन प्रवन्धों में मिलते हैं, जिनमें से एक कौ प्रति सं० १शर८ की है ।१ अतः 
प्रश्न वास्तव में इतना ही रह जाता है कि 'घुजनचरित महाकाव्य' में यह कथा सींधे 
(पृथ्वीराज रासो! से ली गई है, अथवा 'रासो? पर आधारित किसी रचना से | 


नीचे उदाहरण .के लिए. 'रासो” से कुछ ऐसे छुंद दिये जा रहे हैं जिनमें वे 
/ ९ [के री, 
हों कथा-विस्तार मिलते हैं जो 'सुजनचरित महाकाव्य'” की उपयुक्त कथा में आये 


हैं: -- 


(१ ) तिहि पुत्तिय सुनि गन इतड तात वचन तजि काजन्न | 
कइ बहि गगहि संचर्ड कइ पानि गहड ग्रथीराज॥| 
(तुल० नागरी ग्रचारिणी सभा संस्करण, सर्ग ५०, छुंद २७ ) 


( २) सुनत राइ अचरिज भय हियइ सन्‍्यड अनुराड। 
नूप वर अति उर अंगमइ प्वहि अवर स भाड।। 
(तुल्ल० बही, ४०,रय ) 








१. देखिए प्रश्तुत लेखक द्वारा लिखेत : ( १ ) 'पुरातन प्रबन्ध स'मह, चंद बर- 
दाई और जल्‍द का समय! नागरीग्रचारिणी पत्रिका, स/० २०१२, अंक ०४, पृ० २१४ तथा 
(२ ) 'पुरातन प्रबन्ध सअह और “पृथ्वीराज रासो', वही, स'० २६१४, अंक २०, 
घू० १॥ 

२. इुन्दों का पाठ लेखक द्वारा सपादित पथ्वीराज रासो? से दिया जा रहा है, 
जो शीघ्र ही अ्रकाशित होगा; स्थ्ष-नर्देश मात्र सुविधा के लिए काशी नागरीग्रचारिणी 
सभा के स'रुकरण से किया जा रह्टा है। द 
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३) चलउ' भट्ट सेवग होइ सथ्थह। 
जड बोलड न हथ्थु तुह मथ्यह । 
जबइ राइ जानइ संमुह हुआ | 
तब अंगमर्ड समर दुहुनि भुअ॥ 


(तुल० वही, $७.३१० ) 


(४) कनवज्जिय जयचंदर चलड ढिल्लियसुर पेषन । 
चंद विरद्िआ साथि बहुत सामंत सूर घन। 
चह आन राठवर जांति पुंडीर गुहिल्ला 
वडगूजर राठवर कुरुभ जांगरा रोहिल्ला | 
इसे सहित्त भमुअपति चलड उडी रेन किन्नड नुभड | 
एक एकु लष्ध बर लष्यघइ चले सथ्थ रजपुत्त सड॒। 

(तुल० वही, ६१.१०५ ) 


४) करिग देव दक्खिन नयर गंग तरंगह कुल्ल । 
जल छंड३ अछलछइ करह मीन चरित्तनु भ्ुल्ल | 
(ठुल० वहीं, ६१.११३६ ) 


(६) भूलड नृप तिहि रंग तहि जुध्य विरुद्ध सहु। 
भूगति मीनसु मुत्ति लहंति जु क्षष्ष वह । 
होइ तुदछ तु तंमोर सरंत ज्जु कंठ लहु। 
बंक प्रवेस हसंततु करंब ज गंग मह।॥ 

द (तुल० वहीं, ६१,.११५४४ ) 


(७) पंगुराइ सा पुत्तिय म्रुत्तिय' थार भरि 
यो शत्रिय जडउ प्रथीराज न पुछछह तोहि फिरि | 
जड इन लष्षन सब सहित विचार न सोइ करि। 


ह॒इ त्रत मोहि न जीव सु लें सजीव वरि।॥ 
2 5 तुल्० वही) ६१.११७१ ) 


सुंदरिं आई स  घाइ विचार न बोलइय | 
जड असंगु लिय | 
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१४ 


:7 बताता" 











१७६ रासों साहित्य विमर्श 


कसमलति कोमठा पांनि कलिकुल अंगुलिय |! 
सजहु अध्य दुजदान सु अप्पति अंजुलिय ॥ 
(तुल० वही, ६१.११७४ ) 


(६) अपंति अंजलीय दान जान सोभ लग्गए। 
सन अनंग रंग वस्य रम इृंद पुज्जए। 
ज्‌ पानि बाहु वार थक्ति थार मुत्ति वित्तण। 
पुनेपषि हृथ्थ कंठ तोरि पोति पुंज अप्पए। 
निरणप्पि झयग टेरि बयन ता अिपत्ति चाहिय॑। 
तरप्पि दासि पासति पंक (पक्क) संकिय न वाहिय। 
अनेक (अमिक्ष!) संग रंगरूप जूप जानि सुंदरी । 
उछुंग गंग समिकि घुक्ति सगपत्ति अछूछरी । 
हड अछूछरी नरिंदु नाहि दासि गेह राय पंगुरे । 
तास पुष्ति जम छाडि ढिह्लि नाथ आदरे। 
सा जंग सूर चाहुबान मान इम जानए। 
करेल केहरीन पीन इंदु मीन थानए। 
प्रतष्षि हार जुध्ध धीर यो सु बीर संचही | 
परंतु ग्रान मानिनी चल्लंति देत गंठही। 
सुनंत सूर अस्ब फेरि तेजि ताम हंकिय॑। 
समनउ दलिदुद्‌ रिध्यि पाय जाथ कठ लग्गिय॑ । 
कनक कोटि अंग धात रास वास माल ची। 
रहंत भर मोर मोर साह छत्र कांस जी | 
सुधा सरोज मोज मंग अल्क रंक हल्लए | 
सलऊ सयन्न फंद पासि काम केलि घल्छए। 
करिस्य कांम कंकने सुपाभि बंध बंधए। 
जु भावशे सभी सल्तज्ज रुक तुरंयं बृज्जए | 
आचारु चारु देव सव्ब दोइ पष्प जंपही | 
गंठि दिढ़ढ इक चित्त लोक लोक चंपही। 
अनेक झुष्प सुष्ष सीस जुध्ध साध ल्रिगर्थ । 
सुकत कंत अंत ता तसमोरि मोरि अप्पियं ॥ 

( ठुल०वही, ६१.११७७-११८५ ) 


'सुजनचरित महाकाव्य' और (ृथ्वीराज रासों? १४७ 


( १० ) मिले सठ्ब सामंद बोल मसम्गहि व परेसर। 
अप्प मग्ग ल्गिअइ सग्य रडिण्ड दि इक्क सर । 
एक एक कूक॑ते दांधे ढंदी इंडोरइ। 
जिके पंग राय फ्िज्च मारे सारिक्षइ मोरइ | 

हम बोल रहइ ऋत्ते अंतरि देहि स्वासि पारश्थिऋड | 
आरि असीइ लष्य को अगगइ परणि राय सारशध्यिआइ || 


(ठुल० वही, ६१.१५६१ ) 


( ११ ) बेद कोस हरसिंघ उभय त्रियत बढ गुज्जर ! 
काम वान हर नयन निडर नीडर सोइ शुफ्ूकर । 
छगन पलन पल्लानि कन्ह बंची दिगपालह। 
अल्हन द्वादस सकल अचल विद्या गनि कालह। 

सिंगार विभ सलषह सुकथ लषन पाहार आहार सु । 
इतनइ सूर कूफति हो हिल्लग्रपति प्रथिशज भड॥ 
(तुल॒० वही, ६१,२४०३ ) 


(१२ ) गहि चहुआंन नरिदर गयड गज्जने सांहे घरि । 
सा ढिलली हयगय भंडार तेहिदगय आप्पि घर | 
वरस एक विहि अध्य सुध्य किन्हड नयज्ञ पिलु । 
जंग जंम जग अवरुध्य जाइ प्रथिराज इक्क पिल्नु। 
सनत श्रवन्ननु धरे परड हरि हरि हरि हरि देव स कह । 
तजि पुत्त मित्त माया सकत् गहिग चद शजनेध रह 
(तुल॒० बहीं, ६६.१६२६९, ६७.१८ ) 


( १३ ) अंपिहीव दोऊ सथर्ड तुं चहु अंपिन चूक। 
असुर वध्चु किम विन सुरह भइ सुर बंबड अलूक । 
(छुल० वहीं, ६७०४०५ ) 


( १४ ) भय एक फुरमाग एक बानह शुन संडेड। 
सोइ सवदूद अरु बान श्रगा अग्गइ पत्ञ बंधंड | 
भय बीअ फुरमान पांच राष्यअल श्रदण पर । 
तीअड सबद सुनेत सुन सुरताने परड घर। 


श्ड्ट शरसों साहिल्य विमश 


लगि दूसन रसन दस रुघिअड विहु कपाट बंधे सघन । 
घरि परड साहि षां पुकरह भय चंद राजहि मरन॥| 
(तुल० वही, ६७,५४६ ) 


कप 


यदि सुजनचरित महाकाव्य”ः के विवरण ओर 'रासों! से ऊपर उद्घृत 
पक्तियों को मिलाबें तो देखेंगे कि साम्य प्रायः छोटे से छोटे विस्तारों तक में है | 
यथा-- 


( १ ) दोनों में प थ्वीराज को यह समाचार मिलता है कि जयचंद की पुत्री 
उस पर अनुस्क है ओर जयचन्द उसे किसी अन्य से ब्याहना चाहता है, इसलिए 
बह बहुत व्यथित है | 

(२ ) दोनों में पृथ्वीराज अपने बंदी के साथ उसके अनुचर के वेश में 


कन्नौज जाता है और उसके साथ १०० या कुछ अधिक शूर-सामंत हैं ! 


(३ ) दोनों में ठीक एक हों प्रकार से जयचंद-पुत्री उसे गंगातट पर रात्रि में 
मछलिंयों को मोती चुगाते हुए देखती है श्रोर एक ही उपाय से इस बात का निइनय 
करतों है कि वह व्यक्ति पुथ्बीराज ही है | 


( ४ ) जयचंद-पुत्रीं का अपहरण वह दोनों में एक ही प्रकार से करता है | 


(५ ) दोनों में एफ ही समान यह योजना स्थिर होती है कि वह जयचंद- 
पुत्री को लेकर दिल्‍ली की ओर बढ़े अर उसके सामंतगण एक-एक करके जयचंद 
की पीछा करने वाली सेना को रोके । इस योजना का निर्वाह भी दोनों में एक ही सा 
होता है । 


(६ ) दोनों में वह शहाबुद्दीन के साथ के अंतिम युद्ध में बंदी होता है और 
गज़नीं ले जाया जाकर नेत्रविहीन किया जाता है । 


(७ ) दोनों में एक ही प्रकार से चंद की युक्ति से पृथ्वीराज शहाबुद्दीन से 
प्रतिशोध लेने में क्ृतकार्य होता है। 


अंतर दोनों में वहुत साधारण है और मुख्यतः इतना ही है कि-- 


'सुजनचचरित महाकाव्य” ओर 'धथ्वीराज रासो! श्ड्ट्टे 


(१ ) रासो'” में पृथ्वीराज के जयचंद-पुत्री के अनुरक्त होने का समाचार 
मात्र मिलता है, 'सुजनचरित महाकाव्य' में उसकी एक दूतीं परथ्वीराज से उसका 
संदेश लेकर मिलसी है | 


(२ ) शासो? में उस जयचंद-पुत्री का नाम संयोगिता है, ओर 'सुजनचरित 
हाकाव्य! में कान्तिमती | 


( ३ ) रासो? में पृथ्वीराज जयचंद-पुत्री से पहचाने जाने पर हीं जा मिलता 
है | यद्यपि उसे लिया जाता है बाद में; सुजनचरित महकाव्य! में वह उसे मिलता 
है, दूसरे दिन ओर उसी समय उसे लिवा जाता है। 


(४ ) रासो? में पीछा करता हुआ जयचंद प्रथ्वीराज के दिल्‍ली पहुँच जाने 
पर कन्नौज लोट जाता है। 'सुजनचरित भहाकाव्य? में वह यमुना में छूब मरता है। 


(५ ) 'रासो' में प्रथ्वीराज ग़ज़नी में ही शाह-बध के अन॑तर मृत्यु को प्राप्त 
होता है, 'सुजंनचरित महाकाव्य? में उसे चंद कुरु जांगल प्रदेश भगा ले आता है, 
जहाँ वह पीछे मृत्यु को प्राप्त होता है | 


उपयु क्त सज्निकट साम्य की ए्रष्ठभूमि में जब हम इस अंतर पर विचार करते 
हैं तो लगता है कि ये अन्तर “सुर्जनचरित महाकाव्य” के रचयिता की कल्पना अथवा 
किन्हीं जनभुतियों के परिणाम हैं--जयचंद का यमुना में ड्रब मरना अथवा प्रथ्वी- 
राज का ग़ज़नीं से सकुशल कुरु जांगल लौट आना 'रासो? की पूबकल्पित दिशा में 
एक कदम आगे बढ़े हुए विस्तार मात्र प्रतीत होते हैं। ये किसी भी अन्य प्राप्त 
प्राचीन रचना में नहीं मिलते हैं, यह भी इस अनुमान की पुष्ठि करता है। फलतः 
यह प्रकट है कि 'सुजनचरित महाकाव्य! की उपयक्त कथा का आधार सीधा प्रथ्वी- 
राज रासो' है | 


अब दूसरा प्रश्न यह उपस्थित होता है कि सुजनचरित महाकाव्य” की उप- 
युक्त कथा का आवार “रासो? का कौन-सा पाठ है। रासो! के चार मुख्य पाठ प्राप्त 
हैं-( १ ) लघुतम, जिसमें लगभग ४२० रूपक ( छुद ) हैं, ( २) लघु, जिसमें 
लगभग १,१०० रूपक (छंद) हैं, (३ ) मध्यम, जिसमें लगभग ३,४०० रूपक 
( छुद ) हैं, ओर ( ४ ) बृदत्‌, जिसमें लगभग १०,०० रूपक (छंद) है। इनमें से 
कौन सा पाठ 'सुजनचरित महाकाव्य” की उपयेक्त कथा का आधार हो सकता है ! 


१५० रासी साहीत्य विमश 

इस प्रसंग में द्रष्टव्य यह है कि--- 

( १) रासो” के जो छुन्द्‌ ऊपर उद्बृत हुए हैं, वे लघुतम से लेकर वृहत्‌ 
तक रासो” के समस्त प्राप्त पाठों में समान रूप से पाए जाते हैं । 

(२ ) छुजजनचरित महाकाव्य! का एक भी सुख्य विस्तार उपयक्त को छोड़- 
कर ऐसा नही है जो 'रासो? के समस्त पाठों में न पाया जाता हो, और अन्‍्तरवाले 
उपयु क्त विस्तार रासो' के किसी भी पाठ में नहीं मिलते हैं । 


(३ ) ऐसे कोई भी प्रसंग या विस्तार सुजनचरित महाकाव्य? में नहीं हैं 
जो रासो? के लघ॒ुतम पाठ में नमिलते हों ओर उसके अन्य किसी पाठ में मिलते हों। 


अंतिम विशेषता के उदाहरण में निम्नलिखित प्रसंगों और विस्तारों को लिया 
। सकता है, जो कि लघ॒तम पाठ को छोड़कर रासो? के समस्त पाठों में पाए. 
जाते हैं । 


(१ ) गुजराधिपति मीम चोलुक्य और प्रथ्वीराज का युद्ध । 

(२ ) उसी के साथ-साथ हुआ पृथ्वीराज और शहाबुद्दीन का युद्ध । 

(३ ) शहाबुद्दीन-इथ्वीराज के अंतिम युद्ध के पूव प्रथ्वीराज के एक सामंत 
धीर पुंडीर ओर शहाबुद्दीन का युद्ध | 

( ४) शहाबुद्दीन-एथ्वीरा के अंतिम युद्ध में प्रथ्वीराज की ओर से चित्तोड़ 
के रावल समरसी का सम्मिल्लित होना | 


(४ ) उसी युद्ध में पृथ्वीराज के एक सामंत जंबूपति हाहुलीराय हग्मीर का 
तुदान से जा मिलना । 


(६ ) हाहुलीराय हम्मीर के पास जाकर उसे पथ्चीराज के पक्त में लाने के 
लिये चंद का प्रवत्न करना | 


ये प्राय: ऐसे प्रसंग या विस्तार हैं जो यदि सुजनचरित मह्यकाव्य” के लेखक 
के सामने होते तो उसके द्वारा सबके सब कदाचित्‌ छोड़े न गए होते | 


झतः यह स्पष्ट है कि उसकी उपयक्त कथा का आधार 'ासो का लघुतम 
या उसल मजता जुलता हा कोर पाठ ही सकता हूं । 


सुजनचरित महाकाव्य” और पृथ्वीराज रासो! १३ 


अब विचारणीय यह है कि 'सुर्जनचरित मह्यकाव्यां के उपयुक्त विवरण का 
आधारभूत रासो! का पाठ उसके प्राप्त लघुतम पाठ से भी किन्हीं बातों में तो लघु- 
तर नहीं था । 

'सुजनचरित यहाकाव्य! की उपयुक्त कथा का 'रासो' के प्राप्त लश्युतम पाठ से 
तुलना करने पर निम्निलिखित बातें द्रष्टव्य ज्ञाव होती हैं--- 

(१ ) 'सुजनचरित महाकाव्य? में कथा जयचंद-पुत्री कांतिमती के प्रेम-प्रसंग 
से प्रारम्भ होती है, पृथ्वीराज का कोई वृत्त इसके पूब नहीं आता है । 


(२ ) उसमें पथ्वीराज के पू्व-पुरुषों की जो नामावली आती है वह उस 
नामावली से बहुत भिन्न है जो रासो! के लघुतम पाठ तक उसके समस्त पाठों में 
मिलती है | 

(३ ) अनंगपाल तोंवर द्वारा पृथ्वीराज को दिल्ली ग्राप् होने कौ जो बात 
'रासो? के प्राप्त लघृतम पाठ तक उसके समस्त पाठों में आती है, वह सी 'सुजन- 
चरित महाकाव्य! में नहों आता है । 

(४ ) पथ्वीराज के प्रधान अमात्य कैमांस अथवा उसके वध का कोई 
उल्लेख 'सुजनचरित महाकाव्य! में नहीं है, जो कि रासो! के ग्रत्त लघुतम पाठ तक 
उसके समस्त पाठों में पाया जाता है । 

(५ ) 'छुजजनचरित महाकाव्य? में वे तिथियाँ मी नहीं आती हैं जो “रासो' के 
प्राप्त लघृतम पाठ तक उसके समस्त पाठों में पायी जाती हैं। 

असम्पव नहीं है कि इनमें से कुछ प्रसंग या विस्तार संक्षेप-क्रिया के कारण 
पुजंनचरति महाकाव्य! में छोड़ दिये गए. हों, किन्त यह भी असम्भव नहीं है कि 
उसकी कथा के आधारयूत 'रातो? के पाठ में उपयक्त में से कुछ न भी रहे हों । यह 
बात ठीक इसी प्रकार सुजनचरित महकाव्य' की समकालीन रचना आईन-ए-अक- 
बरी! में भी दिखायी पड़तों है ।* इसलिए यह विषय गम्भीरतापूवंक विचारणीय है । 


(कक फकबपरे बालोद ३२५ >रन्‍्कसक. 











१९ देखिए आईन-ए अकबरी और एथ्दीराज शासो? शीषक अध्याय!” 


१५२ रासो साहित्य विमश 


इस सम्बन्ध में यह जान लेना उपयोगी होगा कि सुजनचरित महाकाव्य? की रचना 
सं० १६४६ के लगभग हुई थी और “रासो? के प्राप्त समी पाठों की प्रतियाँ उसके 
बाद की हैं : लघुतम की प्राचीनतम प्राप्त श्रति जो धारणोज ( शुजरात ) की है, 
सं० १६६४ की है, लघ॒ की प्राचोनतम प्राप्त प्रति जो बीकानेर की है, जहाँगीर के 
समकालीन किसी भागचंद के लिए लिखीं गई थी, मध्यम की प्राचीनतम प्राप्त प्रति 
रॉयल एशियाटिक सोसाइटी, लंदन की है ओर सं० १६६२ की लिखी है, वृहत्‌ की 
प्राचीनतम प्राप्त प्रति नागरीप्रचारिणी सभा, काशी है ओर सं० १७४७ की है । 


आईन-ए-ग्रकबरी' ओर पृथ्वीराज रासो' 


“आईन-ए-अकबरी” में दिल्‍ली का इतिहास देते हुए प्रथ्वीराज के विषय में 
निम्नलिखित विवरण दिया गया है-- 


“विक्रमीय सं० ४२६ (३७२ ई०) में तोंबर कुल का अनंगपाल न्याय पूर्वक 
राज्य करता था और उसने दिल्‍ली की स्थापना की | उसी चान्द्र-सोर वर्ष के सं० 
वध (७६१ ई०) में उस प्रसिद्ध नगर के निकट प्रथ्बीराज तॉवर ओर बीलदेव 
(बीसल देव) चौहान में घमासान युद्ध हुआ और शासन बाद वाले कुल के हाथों में 
चला गया । राजा पिथोरा (प्र॒थ्वीराज) के राज्य-काल में सुल्तान मुईजुद्दीन साम ने 
हिंदुस्तान पर अनेक आक्रमण किंये, जिनमें उसे उल्लेखनीय सफलता नहीं मिली | 
हिंदू इतिहासों का कथन है कि राजा ने सुल्तान से सात बार युद्ध किये ओर उसे 
पराजित किया। ४ष्यण हिं० (११६२ ३०) में थानेसर के पास आठवाँ युद्ध हुआ 
ओर राजा बंदी हुआ | एक सौ प्रसिद्ध योद्धा (कह जाता है) उसके प्रधान अनु- 
यायी थे | वे अलग-अलग 'सांमंतः कहलाते थे और उनके असाधारण शौय का न 
तो वर्णन हो सकता है और न अनुमव या तक से उसका समाधान किया जा सकता 
है | कहा जाता है कि इस युद्ध में इनमें से कोई नहीं था; राजा भोग-विल्ाास में 
अपने महल में ही पड़ा काम-केलि में समय नष्ट करता रहा तथा उसने न राज्य के 
शासन पर ध्यान दिया और न अपनी सेना की सुख-सुविधा पर | 


कथा इस प्रकार कही जाती दे कि राजा जयचंद राठोर, जो हिंदुस्तान का 
सर्वोच्च शासक था, कन्नौज में राज्य कर रहा था; दूसरे राजा किसी न किसी मात्रा 
में उसकी वश्यता मानते थे और वह इतना उदार था कि ईरान ओर तूरान के 
अनेक निवासी उसकी सेवा में ये | उसने राजसूय यज्ञ करने कीं घोषणा की और 
उसकी तैयारियाँ प्रारम्म कर दी। इस यज्ञ का एक नियम यह है कि निम्नकोटि की 
सेवाएँ भी राजागण के ही द्वारा प्रतिधादित होती हैं, यहाँ तक कि राजकीय मोज- 
नालय के बर्दन माँजने-घोने और शाग सुलगाने व॒क के जैसे कार्य भी उनके कर्तव्यों 


१५४ रासो साहित्य विभरश 


के अंग होते हैं। इसी प्रकार उसने वचन दिया कि वह आगत राजाओं में से सर्वा- 
घिक शूर राजा को अपनी सुन्दरी कन्या भी देगा | 


राजा पिथोरा ने यज्ञ में उपस्थित होने का निश्चय किया था; किंतु उसकी 
सभा के किसी सदस्य के इस आकस्मिक कथन ने कि जब तक चोहान कुल का 
साम्राज्य था, राजसूच किसी राठोर द्वारा किया जाना विहित नहीं था; प्रथ्वीराज के 
कुलामिमान को उद्दीप्त कर दिया ओर वह रुक गया । राजा जयचघंद ने उसके विरुद्ध 
सेना भेजने की सोची, किन्तु उसके मंत्रियों ने युद्धमें समय अधिक लगने की संभावना 
ओर (राजसूय) सभा की तिथि की सन्निकटता के ध्यान से उसे इस विचार से विरत 
किया । यज्ञ को विधि-पूर्वक सम्पन्न करने के उद्देश्य से राजा पिथोरा की एक स्वर्णु- 
प्रतिमा बनायी गई ओर वह दरबान के रूप में राजद्वार पर रख दी गईं | 


इस समाचार से क्रद्ध हो कर राजा पिथोरा छद्मवेष में ५०० चुने हुए 
योद्ाओं के साथ निकल पड्ा ओर (राजसूथ) सभा सें अकस्मात्‌ पहुँचकर अनेक को 
अपनी तलवार से समास्त करते हुए वह उस प्रतिमा को शीघत्रता के साथ उठा ले 
गया | जयचंद को कन्या, जिसका वाम्दान एक अन्य राजा से हो चुका था, प्ृथ्वी- 
राज के इस शौर्य प्रदर्शन का समाचार सुनकर उस पर अनुरक्त हो गईं, ओर उसने 
वाग्द्त राजा से विवाह करना अस्वीकार कर दिया । उसके पिता (जयचन्द) ने 
इस आचरण पर ऋ द्ध होकर उसे राज-मवन से निकाल दिया ओर एक अन्य मवन 
में भेज दिया । 


इस समाचार से व्यग्न होकर पिथोरा उससे विवाह वरते का निश्चय करके 
लौट पड़ा, ओर योजना यह बनाई गई कि चाँदा, एक भाटठ, जो कि चारण-कला में 
दक्त था, जयचंद की सभा में उसके गुण-गान के बहाने पहुँचे और राजा (प्रथ्वी- 
राज) स्वयं अपने कुछ घुने हुए अनुयायिश्रों के साथ उसके अनुचर के वेष में 
उसके साथ जाए | प्रेम ने उसकी आकांक्षा को क्रियात्मक रूप प्रदान किया। इस 
कौशलपूर्ण उपाय तथा वीरता के परिणामस्वरूप उसने अपने हृदय कीं कामना 
(जयचंद-पुत्री) का अपहरण किया, और वलवीर्य तथा शौरय॑ के अद्भुत प्रदर्शन के. 
अनंतर अपने राज्य में वापस पहुँच गया । 


स॒ प्रत्यावतन में | उसके (उपर्यक्त) सो सामंत विभिन्न छुद्मवेषों में उसके 
' क्रथ थे। एक के बाद दूसरे ने उसके भागने में उसकी रक्षा की और पीछा करने 


आाईन-ए-अकेवरी” और प्रथ्वौराज रासो? श्ध्धू 


वालौं से वीरतापूबक युद्ध करते हुए प्राण दिये | गोविंदराय गहलोत ने सबब प्रथम 
सामना किया ओर वीरतापूवक युद्ध करते हुए प्राणोत्स्ग किया । शत्रु के सात हजार 
सैनिक उसके समक्ष घराशायी हुए। तदनंतर नरसिंह देव, चाँदा, पुंडीर, सादूल 
सोलंकी तथा अपने दो भाइयों के साथ पाल्हन देव कछवाहा ने प्रथम दिन के युद्ध 
में अद्भुत शौय॑-प्रदशन करते हुए महगे मूल्यों में प्राण दिए, और ये सभी योद्धा 
उस प्रत्यावतंन में समाप्त हुए। चाँदा तथा अपने दो भाइयों के साथ राजा अपनी 
नव वधू को लेकर जगत्‌ को आश्चय्य-मग्न करता हुआ दिल्‍ली पहुँच गया | 


दुर्भाग्यवशात्‌ राजा अपनी इस सुन्दरी स्त्री के प्रेम में ऐसा लिप्त हो गया कि 
और सब काम-काज छोड़ बैठा | इस प्रकार एक वर्ष बीत जाने पर ऊपर वर्शित घट- 
नाओझों के कारण सुल्तान शहाबुद्दीन ने राजा जयचंद से मैत्री स्थापित कर ली, और 
एक सेना इकट्ठी कर इस देश पर आक्रमण कर दिया ओर बहुत-से स्थानों को हस्तगत 
कर लिया। किन्तु किसी को कुछ बोलने तक का साहस न हुआ, उसका प्रतिकार 
करना तो दूर को बात थी । अन्त में मुख्य सामंतों ने समा करके राजभवन के सप्त- 
द्वार से चाँदा को भेजा; जिसने रनिवास में पहुँच कर अपने कथनों से राजा के मन 
में कुछ ज्ञोभ उत्पन्न किया । किन्तु राजा अपनी पूव॑ वर्ती विजयों के अमिमान में यद्ध 
में एक छोटी ही सेना लेकर गया | उसके वीर योद्धा अब नहीं थे; | जिसके कारण | 
उसके राज्य की पुरानी धाक जाती रहो थी, ओर जयचंद, जो उसका पहले का सह- 
योगी था, अपनी पुरानी नीति बदलकर शत्रु के पक्ष में हो गया था, [फलतः | राजा 
उस युद्ध में बंदी हुआ और सुल्तान के द्वारा ग़ज़नी ले जाया गया । 


चंद अपनी स्वामिमक्ति के कारण अविलंब ग़ज़नी गया, सुल्तान की सेवा में 
नियुक्त हो गया और उसका विश्वास-पात्र बन गया । प्रयत्नों से उसने राजा का पता 
लगा लिया ओर बंदीणइ में पहुँचकर उसे साम्बना दी। उसने सुकाया कि वह 
सुल्तान से उसके धनुरविद्या के कौशल की प्रशंसा करेगा ओर जब वह उसके इस 
कौशल को देखने के लिए तैयार होगा, राजा को उस अवसर से लाभ उठाने का 
सुयोग प्राप्त हो जाएगा | यह प्रस्ताव मान लिया गया ओर राजा ने सुल्तान को एक 
वाण से विद्ध कर दिया | मुसलमान राजा और चाँदा पर टूट उड़े और उन्होंने उन्‍हें 
टुकड़े-टुकड़े कर डाला । द ः 





१२६ रासो साहित्य विमर्श 
फ़ारती इतिहासकार एक भिन्न विवरण देते हैं श्रीर कहते हैं कि शजा युद्ध में 
सारा गया |? 


ध्राईन-ए-अकबरी” के लेखक ने यह नहीं बताया है कि उपयुक्त कथा उसे 
किस हिन्दू इतिहास से प्राप्त हुई, अतः इस प्रसंग में पहली विचारणीय बात यह्द है 
कि इस कथा का आधार क्या हो सकता है| इस विवरण में “चाँदा” नामक माट का 
उल्लेख हुआ है । प्रकट है कि वह “चंद! है ) चंद के पृथ्वीराज रासो? में जो कथा 
आती है उससे उपयुक्त विवरण में पर्याप्त साम्य भी है, यह भी सुगमता से देखा जा 
सकता है; ओर 'प्रृथ्वीराज रासो” आईन-ए-अकबरी” से काफी पहले की रचना है यह 
इस बात से प्रमाणित हो चुका है कि उसके कुछ, छुंद पुराने जैन प्रबंध-संग्रहों में मिलते 
हैं जिनमें से एक कीं प्रति सं० १५२८ की है*; अतः प्रश्न वास्तव में इतना ही रह 
जाता है कि आईन-ए-अकबरी” में यह कथा सीधे प्रृथ्वीराज रासों' से ली गई हे, 
अथवा 'रासो! पर आधारित किसी रचना से | 


नीचे उद्यहरण के लिए 'रासो' से कुछ ऐसी पंक्तियाँ दी जा रही हैं जिनमें 


वे ही कथा-विस्तार मिलते हैं जो आईन-ए-अ्रकबरी! के उयक्त विवरण में 
आए हूँ 


( १ ) पहु पंग राड राजसू जग्गु। 
आरम्भ रंभ कीनड सुरग्ग। 
जित्तिआ राड सब सिंधु आर । 
मेलिया कंठ जिम मेलिहार। 
जीगिनी पुरेस सुनि भय घेद । 
आवहइ न माल मर इह अभेद | 


एड मक जीत द5फक 


«. आईन-ए-अकबरी”, द्वितीय भाग ( एच० एस० जैरेट द्वारा अनूदित ) संशोधित 
स्रस्‍्करण, पु० ३०७०-३०७ का हिंदी रूपातर हे 
२, देखिए अस्तुत लेखक द्वारा लिखितः ( १) 'पुरातन प्रबन्ध-संग्रह, चंद बरदाई और 
जल्ह का समय”, नागरी प्रचारणीय पत्रिका, सस्वत्‌ २०१२, अंक ३-४, प्रू० २३४, 
तथा ( २) 'पुरातन प्रबन्ध-सग्रह और प्रृथ्वीराज रासो,! वही, स'० २०१४, अंक 
२०३, छ० १ ॥ 
३. छुन्दों का यह पाठ लेखक द्वारा सम्पादित “पृथ्वीराज रासो? से दिया गया है, जो शीघ्र 
ही प्रकाशित होगा; स्थल-निरदेश मान्न नागरी प्रचारिणी सभा काशी के स स्करग से 
सुविधा के लिए किया गया है 


प्र[ईन-ए-अ्रकवरी” और (्ृथ्वोराज रासो' १५७ 


मोकले दूत तब ही रिसाइ | 
असमथ्थ सेव किस भूमि षाइ | 
बंध समेत साम्ंंत सथ्थ। 
उत्तरे आतनि दृग्बर तथ्थ | 
बोहउनन |व्यण ग्रथिशाज, तंंहि । 
संकुरीउ सिंच शुरणजनमति चाहि। 
उच्चरठ गुसरअ ग्पैयंद राज। 
कलि ममिभ जग्गु को करइ आज ।...... 
कलि ममिम जग्गु को करण जोग । 
विग्गरइ तु बहु विधि हसइ लोग । 
इलदठव गठ्व तुम अप्रर्मान । 
बोलहु त बोल देवन समांन। 
तुम जानड पिनत्नी ह३ न कोइ । 
निव्बीर पुदवि कबहूँ ने होई ।...... 
सइभरि सकोप सोमेस पुत्त। 
दानवति रूबव अवतार घुन्त। 
तिहि कंधि सीस किम जम्य होइ | 
जु प्रिथिमी नहीं चहुआन कोइ ।...... 
बोल्यड सुमंत परणघान तव्व | 
कनवज्ज नाथ करि जग्गु अग्ब । 
जब लगिग गहिहि चहुआन चाहि । 
तब लग्गि तांह टलि काल जाहि । 
ये आसमुद्द नुप करहि सेव । 
उरचरहु कामु सो करहुँ देव | 
सोवन्न प्रतिमा प्रथीराज वांन | 
थापड जु पोलि जम दरन्बांन | 
सद बरह संग अर जश्यु काज | 
विददुजन बोलि दिन घरहु आज ।...... 
(वागरी प्रचारिणी सभा संस्करण, सर्भ ४८, छोंद ४६-०४) | 
(२) संवादेव बविनोदेव देवदेवेन गहयते | 
अन्यप्राणेई थवाप्राणें प्राणेश हिव्लीश्चरः ॥ 
( तुल॒० बडी, ५०"४६ ) 


०० 


(६.0 है. रे 


रासी साहित्य विमशे 


(३) तब ऋुकित राई गंगातटत रचि पति उच्च आवास | 
चाहि गहऊ चहुआन तकु जु मिट॒टइ बाला आस || 
( तुल० वहीं, ४० ५६ ) 
(४) चल भट्ट सेवग होइ सथ्थहं । 


जड बोलड त हृथ्थु तुह मथ्थहं। 

जबह राइ जान स मुह हुआ | 

तव अंगमड समर दुहुवि भुअ। 
(तुल० वही, ५७, ३१०) 


(४) कनवजि्जिय जयचंद चलड ढिल्लियसुर पेषन । 
चंद विरद्ओआा साथि बहुत सामंत सूर घन । 
चहुआन राठवर जाति पुंडीर गुहिल्ला । 
वडगूजर राठवर कुरुभम जांगरा रोहिल्‍्ला। 
इते सहित्त भुअपति चलड उडी रेन किन्नड नुभड | 
एकु एकु लष्घ वर लष्षचइ चले सथ्थ रजपुत्त सड ॥ 
(तुल० वहीं, ६१. १०५) 


है है. 


(६) उभय सहस हय गय परित निसि निग्रह गत भांन। 
सात सहस असि मीर हशि थत्ष बिटड चहुआंन ॥। 
(तुल० वही, ६१. १५३४) 


(७) परड गंजि गहिलुत्त नाम गोविद राज बर। 
दाहिम्समठ नरसिध परड नागवर जास घर | 
परड चंद पुंडीर चंद पेक्खो मारंतड। 
सोलंकी सारंग परठ असिवर झ्तारंतड | 

कूशंभराय. पालन्नदेड बंधव तीन निघदिटवा । 
कनवबज्ज राडि पहिलइ दिवसि सउ मह सतत निवटिहया । 
(तुल० वही, ६५१. १४३३) 


(८) मिले सब्ब सामंत बोलु मग्गहि त नरेसर । 
अप्प मग्ग लग्गिआइ मग्ग रष्पिइ ति इक्क भर। 


ध्राईन-ए-अकबरी' आर प्रथ्वीराज रासो” श्पू 8 


एक एक भूकति दंति दंती ढंढोरई। 
जिके पंग राय भिच्च मारि मारिक्कइ मोरइ | 
हम बोल रहड कलि अंतरि देति स्वामि पारश्यथिअइ। 
अरि असीइ लष्पघ को अंगसइ परणि राय सारश्यथिअइ || 
(तुल० वही, ६१. १५६१) 


(६) इह विधिविल्लसि विलास असार सुसार किअ | 
द्‌इ सुष जोग सजोगि सोइ प्रथिराज जिय । 
अह निसि सुध्धि न जानहि माननि प्रीढ़ रति | 
गुरु बंधव भरत लोइ भई विपरीत गति || 

(तुल० वही, ६१, २५४५) 


(१०) करगरु अप्पिश राजकर मुब जपइ आ बत्त | 
गोरी रतचड तुब धरा तु गोरी अनुरत्त ॥ 
(तुल० वही, ६६. २३७) 


(११) इह कहि दासी अप्पि कर लिपि जु दिआरड कवि चंद । 
पहली आवलि वंचि करे हिरि धर जाय नरिद्ु ॥ 
(तुज्न० बही, ६६. २४२) 


(१२) भय एक फुरमान एक बानह गुन सथद | 

सोइ,सवद अरु बांन अग्ग अराइ बल बंधउ | 

भय बीअ कमान पंचि रषिपश्यज श्रवन पर | 

तीअछ सबद सनंत सुन सुरतान पाछ शर | 
लगि दसन रसन दस रुघिअल विहु कपाद बंधे सबसे । 
घधरि पर साहि पां पुश्करह सयल चंद्र राजहि सरल || 
(तुल० वही, ६७. ४४६) 


यदि आईन-ए-श्रकवरी के विवरण ओर रासो! में ऊपर उद्धृत प'क्तियों को 
९१४ कक न अर प 
मिलाएं तो देखेंगे कि साम्य प्रायः छोटे से छोटे विस्तारों तक में है-- 


(्‌ है ) जयचन्द के राजसूब के साथ ही उसकी क्या के स्वयं बुर का आयोजन 
दोनों में एक समान हुआ हे । 


१६० रासो साहित्य विमश 


(२) आ्राईन-ए-अकबरी” में कहा गया है कि सभा के एक सभ्य के कथन के 
५ 


कारण प्रथ्वीराज उस राजसूय में सहयोग देने से रुक गया, 'रासो' में इस सभ्य का 
नाम भी दिया हुआ हे--गोविंद राज | 


कम 


(३) 'आाईन-ए-अकबरी' में कह् गया हे कि जयचन्द प्रथ्वीराजके विरुद्ध सेना 
भेजने की बात सोच रहा था, किन्तु उसके मंत्रियों ने प्रथ्वीराज साथ युद्ध भें अधिक 
समय लगने की संभावना तथा [राजसूय| सभा की तिथि की सन्निकटता के ध्यान से 
उसे इस विचार से विरत किया; ठीक यही बात 'रासो' में भी कही गई है । 


(का, 


(४) दरबान के रूप में प्रथ्चीराज की स्वण-प्रतिमा की स्थापना की बात दोनों 
में समान रूप में कही गई है। 

(५) जयचन्द की कन्या ने दोनों में प्रथ्वीराज पर अनुरक्त होकर किसी अन्य 
से विवाह करना स्वीकार कर दिया है, ओर इसलिए दोनों में उसे राज-मवन से 
निकाल कर एक अन्य भवन में रख दिया गया है । 


(६) चंद के साथ प्रथ्वीराज के उसके अनुचर के वेष में कन्नौज जाने की 
योजना दोनों में हुई हे । 


(७) कन्नौजके पृथ्वीराज के प्रत्यावतन की योजना दोनों में एकन्सी है । 
(८) प्रथम दिन के युद्ध में गिरे हुए सामंतों को सूची दोनों में सबथा एक है, 


आर समस्त नाम मी एक ही क्रम से दोनों में श्राते हैं। सारंग' का सादू ल” अरबो- 
फ़ारती लिपि गाफः और 'लाभ' के साम्य के कारण हुआ प्रतीत होता है। 


(६ ) पृथ्वीराज का जयचंद-पुत्री के प्रेम में लिप्त होकर राजकीय कार्यो 
की उपेक्षा करना और चंद का उसको उद्‌बुद्ध कश्ना भी दोनों में प्रायः समान हैं। 


( १० ) चंद का ग़ज़नी जाना और युक्ति से पृथ्वीराज के द्वारा शहाबुद्देन 
का वध कराना भी दोनों में एक समान हैं । 


(११ ) आईन-ए-अकबरी' के अनुसार शहाबु द्दीन-बध के अंतर राज| 
तथा घृंद दोनों को मार डाला गया है; “रासो” में शब्दावली हे-- 


ध्ग्राईन-ए-अकवरी” ओर प्रथ्वीराज राखो! १६१ 
भयउ चंद्‌ राजहि मरन | 


जिसका वास्तविक अर्थ कदाचित्‌ है चंद कहता है कि राजा का मरण हुआ 
किन्तु एक दसरा अर्थ भी लिया जा सकता है--जैसे कि आईन-ए-अकबरी' में आ 
हैं--चंद ओर राजा का मरण हुआ |? 


अंतर दोनों में बहुत साधारण है, और मुख्यतः इतना ही है वि--- 


( १ ) आईन-ए-अकबरी” के अनुसार जयचंद की कन्या पृथ्वीराज पर 
अनुरक्त होने के पूव किसी अन्य की बापदत्ता है; 'रासो? में जयचन्द उसे किसी अन्य 
को देना भर चाहता है । 


(२) आईन-ए-अकबरी” के »&नुसार पथ्वीराज कन्नोज दो बार जाता है 
एक बार तो बह ५०० चुने हुए योदाओं के साथ जाकर अपनी स्वर्ण प्रतिमा उठा 
लाता है, ओर दूसरी बार जाकर जयचंद-पुत्री का अपहरण करता है, जब कि 'रासो” 
में बह एक ही बार कन्नोज जाता है ओर केवल जयचंद-पुत्री का अपहरण करता है | 


( ३ ) आईन-ए-अकवबरी' के अनुसार शहाबुद्दीन पथ्वीराज पर किये गए 
अंतिम आक्रमण के पूव जयचंद से मेत्री स्थापित करता है, जो कि 'रासो” में नहीं है । 


उपयु क्त सन्निकट साम्य की पृष्ठभूमि में जब हम इस अन्तर पर विचार करते 
हैं तो लगता है कि ये अतिरिक्त बिस्तार आईन-ए-अकबरी” में या तो कल्पित हैं 
अथवा अनुश्नुति के ग्राधार पर उस में रख लिये गए हैं, किसी भी अन्य प्राप्त प्राचीन 
रचना में इन म॑ से कोई नहीं मिलता है, यह इसी अनुमान की पष्ट करता है। 
फलतः यह प्रकट है कि 'आाईन-ए-्श्रकबरों' के उपयुक्त बिवरण का आधार सौधा 
पृथ्वीराज रासो? ६ । 


अब दूसरा प्रश्न बह उपस्थिति होता दे कि आईन-ए-अकबरी! के उपयुक्त 
विवरणों का आधार रासो! का कोन सा पाठ है। रासो? के चार मुख्य पाठ प्राप्त 
हैं जो उत्तरोत्तर अपने से बड़े में बहुत-कुछ अन्‍्तमु क्त हैं--( १) लघ॒ुतम, जिसमें 
लगभग ४२० रूपक ( छुंद ) हैं, ( २) लघु, जिसमें लगभग १,१०० रूपक (छुंद् ) 
हैं, (३) मध्यम, जिसमें लगभग ३,४०० रूपक (छद) हैं, और (४) बृहद , 
जिवम लगभग ११,०० रूपक (छुद) हैं। इनमें से कौन-सा पाठ श्याईग-ए-आम बरी? 
के उपयु क् विवरण का आधार हो सकता है ? 

११ 


5६२ रासों साहित्य विम 
इस प्रसंग में द्रष्टब्य यह है क्ि-- 


(१) रासो? के जो छद ऊपर उद्धृत हुए हैं वे लघुतम से लेकर वृहत्‌ 


पाठ तक 'रासो” के समस्त प्राप्त पाठों में समान रूप से पाये जाते हैं । 
(२) आईन-ए-अकबरी” का एक भी मुख्य विस्तार उपथु क्त तीन को छोड़- 


कर ऐसा नहीं है जो 'रासो के समस्त पाठों में न पाया जाता हो और ये तीन विस्तार 
“'ससो? के किसी भी पाठ में नहीं मिलते हैं । 


(३) ऐसे कोई भी प्रसंग था विस्तार आईन-ए-अकबरी' में नहीं हैं जो 'रासो* 
के लघुतम में पाठ न मिलते हों ओर उसके अन्य किसी पाठ में मिलते हों। 


अंतिम विशेषता के उदाहरण में निम्नलिखित प्रसंगों और विस्तारों को लिया 
जा सकता है जो कि लघुतम पाठ को छोड़ कर 'रासो' के समस्त पाठों में पाये 


जाते हैं-- 

(१) गुजराधिपति भीम चाल्ुक्य और पृथ्वीराज युद्ध । 

(२) उसी के साथ हुआ पृथ्वीराज और शहाबुद्दीन युद्ध । 

(३) शहाबुद्दीन-एथ्वीराज के अंतिम युद्ध के पूब प्रथ्वीराज के एक सामंत 
धीर पुडीर ओर शहाबुद्दीन का युद्ध । 


(४) शहाबुद्दीन प्‌ थ्वीराज के अंतिम युद्ध में पृथ्वीराज की ओर से चितौर के 
रावल समरसी का सम्मिलित होना । 


(५) उसी युद्ध में प्‌ थ्वीराज के एक सामंत जंबूपति हाहुलीराय हम्पीर का 
शहाबुद्दीन से जा मिलना | 


(६) हाहुली राय हम्मीर के पास जा कर उसे प्रथ्वीराज के पक्ष में लाने के 
लिए चंद का प्रयत्न करना | 


ये प्रायः ऐसे प्रसंग या विस्तार हैं जो यदि आईन-ए-अ्रकबरी” के लेखक के 
सामने होते तो सब के सब उसके द्वारा कदाचित्‌ न छोड़े गए होते । अतः यह 
स्पष्ट है कि उसके उपयु क्त विवरण का आधार 'रासो? का लघुतम या उससे मिलता- 
जुलता ही कोई पाठ हो सकता है। 


आईन-ए-अ्रकभरी” और प्रृथ्वीराज रासों? १५ है 

अब विचारणीय यह है कि आईन-ए-अ्रकबरी” के उपयुक्त विवरण का 
श्राधार-भूत रासो? का यह पाठ उसके वतन लघुतम पाठ से भी किन्‍्हीं बातों में 
तो लघुतर नहीं था | 

आ्राईन-ए-अकबरी” के उपयुक्त विवरण को रासो!” के प्राप्त लघुतम पाठ से 
तुलना करने पर निम्नलिखित बाते द्रष्ट्व्य ज्ञात होती हैं 

(१) आईन-ए-अकबरी” में कथा जयचंद के राजसूय से प्रारम्भ होती है, 
प्‌ थ्वीराज का कोई बृत्त इसके पूव नहीं आता है। 


(२) उसमें पृथ्वीराज के पूबपुरुषों के विषय में कोई उल्लेख तक नहीं होता 
है, ओर उसमें अन्यत्र चहुवान कुल के शासकों की जों नामावल्ी आती है", वह 
उस नामावल्ली से बहुत मिन्न है जो 'रासो? के ल्घ्॒॒तम पाठ तक उसके समस्त पार्ठों 
में मिलती है । 

(३) अनंगपाल तोबर द्वारा प्रध्वीराज को दिहली प्राप्ति की जो बात रासों' 
के प्रतप्त लघुतम पाठ तक उसके समस्त पाठों में आती है, वह भी 'शाईन-ए-अ्रकबरी' 
में नहीं आती है । 

(४) प्‌ थ्वीराज के प्रधान अमात्य कइमास अथवा उसके वध का कोई उल्लेख 
ध्रईन-ए-अकवरी' में नहीं आता है, जो कि रासो? के प्राप्त लघ॒ुतम प्राठ तक उसके 
समस्त पाठों में पाया जाता है । 


[ऑ, 


(५) आईन-ए-अकबरी! में वे तिथियाँ भी नहीं आती हैं जो रासो? के 
प्रात लघख॒तम पाठ तक उसके समस्त पाठों में पायी जाती हैं । 


का 2 प्‌ घ हक फ लि ०० जहा 5 ध हे हि डर रा (२७ यू थे हे न] ॥ | 5 हि ॥! $ ॥ %#*| की 27] 27 (0 रे *् 
असभव नहा ६ कि इनेंस के 3.७ नअयग या बर्तार सवर्धनक्रती की कारण 
है छः दर न: ने पा न भ्किण | जे 4 क्र दा ५५ के (कुक शाम रु ष ४५ ७ पुर ४ 227 ८ या 
आईन-ए-अकवरी' मे छा इ [दिये गाए हाँ, किन्तु यह भी असगब नहीं ४ कि उसके विब- 


बा विकार ६ घ 80 28 | पे ं ॥+* ध्र ले न 

रणके आधार भूत रासो! के पाठ मे उपयु क्ता म॑ से कुछ ने भी रहे हां | यह बात ठीक 
हक ई थे ज्ञ हा तर प्‌ तल लक &क कक हे: 9०८ ४ 5 मं 

इसी प्रकार आ।ग-ः-छाकबरी! की समकालीन रचना मसुजनलरित नहाकाब्य में भी 





4.. आईन-ए-अकबरी?, उपयु क्त, एू० ३०२। 
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१६४ रासी साहित्य विमश 


दिखाई पड़ती है ।* इसलिए यह विषय गम्मीरता पूर्वक विचारणीय है | इस सम्बन्ध 
में यह जान लेना उपयोगी होगा कि “आईन-ए-अकबरी' की रचना सें० १६५४-४५ 
में गकवर के राज्य के बयालीसवों वर्ष में समास हुई थी,” ओर 'रासो? के प्राप्त 
सभी पाठों की प्रतियाँ उसके वाद की हैं; लघुतम की प्राचीनतम प्रति जो धारणोज 
(गुजरात) की है सं० १६६४ की है, लघु की प्राचीनतम प्रति जो बीकानेर की है 
जहाँगीर के समकालीन किसी भागचंद के लिए लिखी गई थी, मध्यम की प्राचीतम 
प्रति रॉयल एशियाटिक सोसाइटी, लन्दन की है ओर सं० १६६२ में लिखी गई 


थी, वृहत्‌ कौ प्राचीनतम प्रात नागरी प्रचारिणी सभा, काशी की है, जो सं १७४७ 
की है। 


बामस्ेकतव धकांकी पााआरपक्साउपाआ/ व ।पए 20050 च पम्प सेकापप लेक धल पद शर्मा १०९२४ त भव दादा | दम क25 2 कक 
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२. देखिए (हिन्दी अनुशीलन? अक्तूबर-दिस बर १६७८, घृ० १ पर 'सुरजन चरित 
अहाकाव्य और “पृथ्वीराज रासो? शीपक ग्स्तुत लेखक का लेख | 
३. “आईन-ए-अकबरी?, उपयु क्ते, (तृतीय भाग), ४० ७१६ । 


हिंदी की रासो परम्परा का एक विस्मृत कवि जल्ह 


लगभग बीत वर्ष हो रहे हैं, मुनि जिनविजय जी ने 'पुरातन प्रबन्ध-संग्रह' 
नाम से कतिपय ऐसे प्रचस्धों का एक संकलन प्र काशित दिया जिनका सम्बंध मेरुतुझ्ष 
के प्रबंधचितामणि' के प्रबंधों से था आर इसमें उन्हों ने एथ्बीराज तथा जयचंद से 
पम्बद्ध प्रबंध मी दिए । इस दो प्रबंधों में चार ऐसे छुंद आए हैं जिनमें से तीन 
नागरीअचारिणी-सभा; काशी द्वारा प्रकाशित ध्रृश्वीराज रासों' में मी पाए जाते हैं | 
इसलिए इन प्रवन्धों से पृथ्चीराज रासो' पर एक नया प्रकाश पढ़ा है, जिसके लिए 
सम मुनि जी का उपऊृत होना चाहिए | 


इन छुंदों के परमागू पर मुनि जी ने कहा है कि “चंद कवि निश्चिततया एक 
एतिहासिक पुरुष था ओर वह दिल्‍लीश्वर हिंदू सम्राट पृथ्वीराज का समकालीन और 
उसका सम्मानित एवं राजकथि था | उसी ने पृथ्वीराज के कोततिकलापए का बर्णुन 
करने के लिए देश्य प्राकृत भाषा में एक काव्य की रचना की थी जो पृथ्वीराज़ 
रातों? नाम से प्रसिद्ध हुई [!* 

उनके इस कथन के आ्राबार तीन प्रतीत होते हैं ।* 

१, ये प्रबन्ध ऐसे प्रवन्ध-संग्रहों भ॑ पाये जाते हैं जिनकी रचना पद्दहवीं शर्ती 
ब्रिकपीय में हुई होगी; एक संग्रह की प्रति सं० १४१८ की लिखी हुई है ओर दूसरे 
वंश्रट की प्रति अंत में खंडित है, किंतु बह भी प्राचीन है | 

' २, इन पत्रस्धों में उद्ध त छुंद चंद्र ने पृथ्वीराज तथा जयचंद को संबोधित 
करके कहे हैं | 

३. इन छुंदों की भाषा का रूप इतना प्राचीन है कि बह प्रकाशित पश्चीराड 





(की अंकल अआ# कक । 





१६ 'पुरातम प्रबंध सगह (सिंघी नन अंध साला ) स० १६६२, पू० ८६-६० । 
२. वही, ॥ास्या:-चक वक्तव्य, पू० 8 । 
8-वही, वही, 9० ८-१० । 


१६६ रासो साहित्य विमर्श 


रासो! के रूप से बहुत भिन्न है, वह देश्य प्राकृत है। इस सम्बन्ध में उन्होंने दोनों 
पाठों के माषा-विषयक अंतर पर बल देते हुए यहाँ तक यह है कि कालान्तर में मूल 
रूप की भाषा में परिवर्तत हो गया ओर उसमें बहुत से प्रक्षेप मिल गए, तथापि 
भाषा की कसोटी पर कस कर कोई भाषा-शास्त्र-म्न्न विद्वान रचना के मूल भाग को 
शेष से अलग कर सकता है | 


जहाँ तक मुनि जी के कथन के प्रथम आधार का प्रश्न है, वह मान्य प्रतीत 
होता है | सं० १४२८ की उन्त प्रति प्रतिलिपि मात्र है, जैसा उसकी पुष्पिका से 
प्रकट हैं, जों इस प्रकार है 

संबत्‌ १५१५८ वर्ष मार्गसिर १४ सो में श्री कोर्ट गच्छे श्री सावदेव सूरीणां 
शिष्येण मुनि गुण वद्धनेन लिप्री कृतः। मु० उद्‌रराज योग्यम्‌ | श्री । 

अर्थात्‌ सं० श्४ए८ के मार्गसिर मास की १४वीं तिथि को सोमबार 
के दिन कोरण्ट गच्छु के सावदेव सूरि के शिष्य मुनि गुणवद्ध न ने मुनि उदयराज 
के लिए प्रतिलिपि कीं। इस की पुष्टि इस तथ्य से भी होती है कि प्रति में अनेक 
स्थानों पर... ... «छोड़े हुए हैं, * जिनसे यह ज्ञात होता है, कि इस प्रति का आदश 
उन-उन स्थलों पर त्रुटित हो गया था । 


पुनः सं० १५२८ वाली प्रति के अनेक प्रबंध--जिनमें से एक (पृथ्वीराज 
प्रबंध' भी है--उक्त दूसरे प्रबंधन्‍संग्र ह में भी पाये जाते हैं ओर दोनों के पाठों में इस 
प्रकार का अंतर है कि वे एक दूसरे से लिए हुए नहीं, वरन्‌ किसी अन्य पृव॑ज प्रबंध- 
संग्रह से लिये गए होंगे | झतः वह पूवज प्रबंध-संग्र ह सं० १५२८ कौ--एक संग्रह 
की--प्रति से यदि लगभग सौ वर्ष प्राचीन हो, तो कुछ आश्चर्य नहीं है | 
जहाँ तक मुनि जी के कथन के दूसरे आधार का प्रश्न हे वह अवश्य दृढ़ 
नहीं है, कारण यह है कि जिन चार छुंदों के विपन में इन प्रवन्धों में कहा गया 
हे कि वें चंद के द्वारा प्‌ थ्वीराज तथा जयचंद को संबोधित कह्टे गए हैं, चंद के नहीं 
जल्ह के है, ओर इसका प्रमाण उक्त दो छंंदों में ही विद्यमान हैः दोनों में, जो निम्न- 
लिखित हैं, जल्द की छाप स्पष्ट रूप से आती है: 
(?) . प्रिग्वि लक्ष तुष्वार सबलंपखरिआइ जसुहय | 
चऊद्सइ भयमत्त दूंति गणब्जंति सहामय। 
नापइएकऋप ग क्झा:्घप0प+ ० घज है| 


२, वही, प्रास्तायिक वक्तव्य, । 


हिन्दी की रासोयरम्परा का एक विस्मृत का धुूदा १६७ 


बीस लक्ख पायक्क सफर फारक्क घरुड्धर । 

ल्ह्सडु अरू बलुयान संख कु जाणुइ तांह पर | 
छुत्तीस लक्ष नराहिवइ विहे विवड्धियो हो किम भय | 
जइचंद न जाशुड जलल्‍हु! कई गयड कि मूल कि घरि गय || 
(२) जइरुचंढ चक्‍कवई देव हुह दुसह पयाणुउ | 

घराण घबसाब जउद्धलइ पडई रायह भंगाणओ | 

सेसु मणिहि सकियड मुतकु हय खरि सिरि खंडिओ | 

तुट्ओों सो हर घबलु धूलि जसु चिय तशि संडिओ | 
उच्छुलीड रेरु जसरिग गय सुकवि ब(ज) लहु/ सच्चड चचइ । 
वग्ग इंदु बि४भुय जुर्शअल सहस व्यण किणु परि मिल्ञइ |॥| 


जो प्रबंध इस प्रकार ग्रक्षित हैं, उनके आधार पर यह कहना है कि चंद प्रथ्वी- 
राज का समकालीन ओर उसका सम्मानित एवं राज कवि था? ठीक नहीं साना 
जा सकता है| 

जहाँ तक मुनि जी के तीसरे आधार का प्रश्न है; वह भी मान्य नहीं हो 
सकता है क्योंकि देश्य प्राकृत में हम्मीर के समय तक-ओर कदाचित्‌ कुछ बाद तक 
भी--बराबर रचना होती रही है। प्राकृत पेज्ललम? में हम्मीर के सम्बन्ध के आठ 
छुंद हैं। विद्यापति की 'कीर्विल्ता' अवहद्द में है ही, जो कि देश्य प्राकृत का ही एक 
रूप है । 

इसलिए मुनि जी के उपयुक्त कथन से सहमत होना संभव नहीं है| किन्तु 
इससे चंद की रचनाश्रों का समय पन्वहवीं शती वि० से पूर्व का प्रमाणित हो गया 
यह एक महत्व की की बात हुई | हमारे बहुत से आधुनिक विद्वान चंद की रचनाओं 
का समय सत्रहरबी-अठारहवी शताब्दी कहने लगे थे | इस खोज से उनके कथनों का 
निराकरण हो गया | 

साथ ही एक और महत्व की बात मिल गई, जिस पर मुनि जी का ध्यान 
बिल्कुल नहीं गया कि जल्द भी हिंदी का एक महत्वपूर्ण प्राचीन कवि रहा है जिसका 
समय चंद के आस-पास--या कम-से-कम उपयु क्त पूृवज अबन्ध-संग्रट के स्वनाकाल 
पद्धवीं शवी विक्रमीय से पूर्व का होना चाद्विए | 





'७७७॥७४७७७७७४७४७४॥७७७७७७७७७०७७७७७७४ ७४४४ क 
१ यथा श्री मोतीलाल सेन्एरियाः 'राजश्थान का पिंगल साहित्य? | 





श्र रासों साहित्य विमश 


अब हम एक अन्य जल्ह पर लौटते हैं जिसकी सूचना हमें ओर पछज़े से रही 
हु ज रासो' के प्रकाशित संस्करण में जब चंद मुहम्मश्गोरी का ' 4 थ्वीराज 
55 न ब्‌ ध्‌ | (ि ज््‌ ने प्र प्र आर द्य कु द््ु ए 
७ हाथों बब कराने की युक्ति सोचकर ग़जनी चलने दो' प्रस्तुत हो” है, अपना अपूर्ण 
“सो? अपने, पुत्र जल्ह के हाथों में सौंप देता है-- 


जन की. ९ 0 क्र । 
दृह्य- . .ग्िय आनि जोगिनिपुरह रासौ गुन द पुर । 
पुच्छि त्ीय पस्थार सर हो तो खाधों मूृत्ति|। 
(प्‌ 9 रा० रा० ६७ ५१ ) 


हल! 
नि । के 


कवित्त--एहति पुत्र ऋंबि जद :: सुन्दर सुज्जानं।। 
जज घलल्‍्ह बवलिभद्र कविय केहरि बष्षांनं। 
बीर चंद अवधूत दसम नंदन गुनराजं | 
अप्प अप्प क्रमजोग बुद्धि भिन मिन करि काजं । 
जल्हन जिहाज गुन साज कवि चंद छंद सायर तिरन । 
अप्यो सुह्रित्त रासो सरस चल्यो अप्प राजन सरन।। 


| 
की! 


दृद्दा--. दहति पुत्र चंद के सुन्दर रूप सुजान | 
बकक जललह गुन बावरों गुन समंद ससि भान || 
आदि अंत वृत्त सन वृज्ि गुनी शुन राज। 
पुप्तक जल्हन हथ्थ द्‌ चलि गज्जन त्रप काज || 
(प,० रा० रा० ६७,दरेन्‍८५ ) 


ओर ग्रंथ के श्र) में कह। जाता है कि इस ग्रंथ का उद्धार तदनंतर चंद-नंद 
(जल्ह) ने किया -- 


प्रथम वेद उद्धार बंसभ मच्छह तन किन्नो । 
दुतिया बीर बाराह धरति उद्धरि कस लिजप्नो | 
कोनारक रभ देश घरा उद्धरि सुर सप्पिय | 
कूरम सूर नरेस हिंदुहद उद्धरि रण्पिय । 
रघुनाथ चरित हनुमंत ऋ्रत भूप भोज उद्धरिय जिम | 
प्रथिराज सुजस कबि चंद क्रिद चंदनंद उद्धरिय तिम || 
( पूृ० रा० रा० दृप२२१ ) 





हिन्दी की रासो-परम्परा का एक विस्मृत कवि जल्द १६६ 


- किंदु इस सम्बंध में इतना और जान लेना चाहिए कि इस प्रसंग के - 

उद्ध त प्रप तीन छंद “प्रथ्वीराज रासो? की चार या पाँच वाचनाओं ६.४: ४' ४ 
एक अर्थात्‌ एहत्‌ ,बाचन। में पुएए जाते हैं और ऊपर उद्घुत आ्रतिम छंद इहत्ई 
बाचना तथा ल्ु चना की कुछ पतियों में पाया जाता है--यद्यपि लत ,बानफा- 
की इन प्रतियों में ५,5 “चंद नंद! के मथान पर “चन्द्र सिंह! है--मध्यम तथ्‌. यम 
वबाचनाश्रों की प्रतियों मेंन्नहीं पाया जाता है | वृहत्‌ तथा लघु वाचनः ? +/ पाठ का 
आदान-प्रदान होने के प्रमाण मिले हैं, जिन, + पुनः कर्मी प्रंकाश डाला जावेगा | 
इसलिए. यह असंभव नहीं है कि अंतिम उद्धघुत छुंद लग वात के लिए लिखा 
गया हो श्रीर वह “चन्द्र सिंह? के स्थान पर #न्‍द नेट! ऊरके (दंद दर, ना म॑ सम्मि- 
लित कर लिय! गया हो | बस कल 

किर भी ऐसा लगता है कि वृद्दत्‌ बाचना के ऊपर प्रथम उद्घृत तीन छूंद 
केवल किसी प्रसिद्ध जनश्रत्ति का ही उल्लेख नहीं करते, बल्कि जल्ह की फ्रिसी रचना 
के कुछ अंशों को प्रथ्वीराज” रासो में समाविष्ट कर लेने के अनंत्र उक्त विवरण 
धृध्वीराज रासो? में बढ़ा दिया गया, जिससे जल्ह की उक्त रचना मेंभ॑ उन छुंदों 
को देख कर पाठकों का किसी प्रकार के संदेह का कारण न मिले, और इसका एक 
बड़ा प्रमाण यह है कि ऊपर जहुदइ के जिन दा छांदों को “पुरातन प्रबन्ध संग्रह? से 

ह& त किया गया है, उनमें से प्रथम “रासो? की बृहत्‌ वाचना में भी मिलता है... 

यद्यपि अन्य बाचनाओं में नहीं मिलता हैं, केवल 'जहुह! के स्थान पर छाप “चन्द! 
की कर दी गई है | 

फलत: यह स्पष्ट है कि 'प्रथ्चीराज रासो! की बृहत्‌ वाचना में कम से कस 
जल्ह की किसी रचना के कुछ छुंद रख लिये गए हैं। उनको अलग किस प्रकार 
क्रिया जा सकता है, यह एक भिन्न समस्या है, जिस पर हमारा ध्यान जाना चाहिए 
'पुरातन प्रबन्ध संग्रह! में उद्घुत जल्द के उपयुक्त छुंदों की भापा, शैली तथा छंद 
योजना वही है जो उक्त संग्रह में उद्धत चंद के छुंदों की है। श्र उक्त "संग्रह 
में संकलित 'जयचन्द-प्रबंध! जिसमें ऊपर उद्घृत जहह के दो छंद आते हैं, कु 
कथाएं भां है। असंभव नहीं है कि चंद के 'प्रथ्वीराज रासो? की भाँति ही ज॑ 
का कोई जअयचंद रासा? भी रह्य हो जो पीछे 'प्रथ्वीराज रासो? में अन्तभु क्त कर 
लिया गया दवा | इस विषय की खोज श्रपेज्षित है ॥ 

इधर एक महत्व की बात शात हुई है । राजस्थान में इिन्दी के टस्तलिखित 
अंथों की खोज में किसी जल्ह की एक अन्य रचना “बुद्धिरासो? नाम की मिली है | 








3. राजस्थान में हिंदी के हस्तनिखित अन्थों की खोज' प्रथम भाग, पू० छह । 





गा रासो साहित्य विमश 


यह रचना दोहा, छप्पय, गाह्य, पाधड़ी, मोतीदाम, अडिल्ल आदि छंदों में लिखी 
गई है और सब मिला कर १४० छुंदों में समास हुई है ।१ “पृथ्वीराज रासो? के भी 
प्रमुख छुंद उपयुक्त ही हैं, इसलिए यह रचना छुंद-योजना की दृष्टि से उसी पर॑परा 
में है जिसमें "पृथ्वीराज रासो? आता है । 

चपावती नगरी का एक राजकुमार इसका नायक है और जलधितरंगिनी 
नाम की एक रूपवती स्त्री इसकी नायिका है | राजकुमार जलधितरंगिनी के साथ 
समुद्र के किनारे किसी निजन स्थान में आ कर रहने लगता है । किंतु किसी कार्य- 
वश वह वहाँ से एक मास के लिए कह कर चला जाता है | राजकुमार अवधि बीतने 
पर भी नहीं लौटता है तो विरहियों जलधितरंगिनी संसार से विरक्त हो जाती है और 
अपने बहुमूल्य वर्लाभूषण उतार फेकती है | इस पर उसकी माँ देव-दुलभ मानव- 
देह की महत्ता प्रतिपादित करते हुए उसे संसार के विलास-वैमब की ओर आक्ृष्ट 
करना चाहती है। इतने में राजकुमार वापस आ पहुँचता ६। दोनों-नाबक तथा 
नायिका का पुनर्मिलन हो जाता है और तदनंतर वे आनन्द-उत्साह के साथ अपने 
दिन ब्यत्तीत करते हैं ।* इस रचना में भी “जल्द! नाम आता है*-..- 

इंति प्रतिवाद सुवेस रख वर्ण कियो कवि जल्ह । 
चंपावति नयरी सुथल कही मनोहर गल्‍्ह ॥१४०॥ 

अवश्य ही जल्ह के उन छुंदों की भाषा से भिन्न है जो पुरातन प्रबन्ध संग्रह! में 
संकलित हैं, किन्तु उस छंद की भाषा से बहुत भिन्न नहीं हे जो “प्रथ्वीराज रासो? में 
मिलता है | यह अवश्य है कि “पृथ्वीराज रासो? वाला उक्त छुंद बीर रस विषयक है 
इसलिए उसकी शैली एक है, ओर बुद्धि रासो? के छंद श्रृज्ञार रस विषयक हैं, इसलिए 
इनकी शैली भिन्न है। रीतिकाल के अनेक कवियों ने शृज्ञार के साथ बीररस की 
सचनाएँ की हैं, किन्तु दोनों की शैलियों में प्राय: अन्तर मिलता है । इसलिए यदि 
बुद्धि रासो! भी उसी जल्ह की रचना हो जिसके 'पुरातन प्रबन्ध संग्रह? में उद्घुत' 
उक्त दो छुंद हैं, तो आश्चयं न दोना चाहिए | 

'पपुरातन अबन्ध-संगह? के उक्त छुंदों की भाषा और “ध्ृथ्वीराज रासो? तथ 
शुद्धि रासो! के छांदों की भाषा में जो अंतर मिलता है, उसके सम्बंध में एक बात 





१. वही । 
२. बही । 


३, यवही। 
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यह भी विचारणीय है कि “प्रबन्ध संग्रह!” के लेखक जैन विद्वान थे, ओर जैन रचनाएं 
१४०० बि० तक थाया देश्य प्राकृत में ही लिखी गई हैं, पूर्णूरूप से उस भाषा में 
कदाचित्‌ हीं कोई रचता लिखीं गई मिलेगी जो आधुनिक आर्य भाषा कोटि में आती 
है, इसलिए यदि जैन विद्वानों के द्वाथ में आधुनिक आर्य भाषा की इन र्वनाओं में 
भी जैन अपभश्रृंश की छाया आ गई हो तो असंभव नहीं है । में यह नहीं कहता कि 
ऐसा हुआ ही होगा | में केवल एक संभावना की ओर ध्यान आइष्ट करना चाहता 
हूँ, जिस पर विचार करने और खोज करने को आवश्यकता है | 

यह जल्ह कौन था, इस सम्बन्ध में हमें उक्त खोज विवरण से कुछ अधिक 
नहीं ज्ञात होता है | किंतु उक्त खोज-बिवरण के संपादक श्री मोतीलाल मेनारिया ने 
स्वरचित राजस्थानी भाषा और साहित्य! में लिखा है कि ग्रंथ की रचना-शैलीं से 


' जरू कोई जैन कवि प्रतीत होता है। उन्होंने रचना से इस ग्रंथ में उदाहरण के लिए 


नै 


जो पंक्तियाँ दी हैं, वे निम्नलिखित हैं) +- 


घरि बरि कुसुम बास अरिव्यंदा | अस्ति लुद्ृंहि अधिनिशि तजि न्यंदा ॥ 
जलधितरंगिनि की नव नन्‍दा। किय पोडस जनु पूरण चन्दा॥ 
चन्द्‌ सुखी मुख चन्द्र किये। चल्धि कम्जल अंबर हार लिय॑।॥ 
घण घंटीय छिद्र (छुट्ट) नितंब भरे । सयमत सधा मन मछूछ करे।। 


इन पंक्तियों की रचना-शेली में तो कोई बात ऐसी नहीं है जिससे यह कहा जा सके कि 
इनका कवि जैन था | जो कथा बुद्धिरासों में ढाहीं गई है, वह जैन कथा नहीं है, न 
जैन कथाओं की भाँति उसमें संसार से विरक्ति के लिए कोई प्रेरणा है | वह तो एक 
नितान्त शुद्ध प्रेम-कथा है। जो प्रारम्भ खोज विवरण में उद्घ्रत है, उसमें जैन 
नमस्क्रिया मी नहीं है। इसलिये मेनारिया जी का यह अनुमान मान्य नहीं प्रतीत 
होता है | 


किर उन्होंने अपने (राजस्थानी भापा और साहित्य में लिखा है कि इस कबि 
का आविर्भाव काल सं० १६२५ है |* पता नहीं किस आधार पर उन्होंने यह लिखा 
है | क्‍या बुद्धिरासो” की प्राप्त प्रति सं० १७०४ की है, इसी आधार पर उ्सोंने यह 
कहा है ? इसी प्रकार के तकों के आधार पर बीसलदेव रास को भी उन्होंने एक 
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१. राजस्थटनी भाषा और साहित्य, प्‌ू० १२१ | 
२ वही | 


१७२ रासो साहित्य विमर्श 


जैन कवि की सोलहवीं श॒ती की रचना कहा है || अपने बीसलदेव रास” के संस्करगा 
में मेंने यह दिखाया है कि उसके पाठ के इतिहास को देखते हुए यह मत किस प्रकार 
सान्‍्य नहीं है कि वह सोलहवीं शती की रचना है--उसे तो अनुमानतः चौदहवीं शी 
के अन्त की रचना होना चाहिए | उसकी कथा भी कोई जन कथा नहीं हे, उसमे भी 
संसार से विरक्ति की कोई प्रेरणा नहीं है ओर न जैन नमस्क्रिया ही अंन्थारंभम म॑ या 
कहीं भी पड़ती है। फलतः 'बीसलदेव रास” ओर बुद्धि रासो' को जैन कवियों वें: 
रचनाएँ कहना निराधार प्रतीत होता है। इधर अपने साहित्य के इतिहास के सम्बन्ध 
में भाँति-माँति की खींचतान होतीं प्रतीत होने लगी है, जिससे हमें रुतकता-पृव॑क 
बचना चाहिए । 


परिशामतः यद्यपि यह प्रमाणित नहीं है कि बुद्धिरासों! का रचयिता जहूदू 
भी वही है, जो 'पुरातन प्रबन्ध संप्रह! में सम्मिलित उक्त दो छुंदों का हे, किन्तु यह 
असमभ्मव नहीं है कि दोनो एक ही हों, तथा उसने उसी प्रकार जयचंद रासो' लिखा 
हो जिस प्रकार चंद ने प्रथ्वीराज रासो' लिखा ओर पीछे उस “जयचंद रासोी” या 
उसके किसी अंश को “प्रथ्वीराज रासो? में यह कह कर अन्तभुक्त कर लिया गया हो 
कि जल्ह चंद का पुत्र था और उसके देहावसान के अनंतर उसने अपूर्ण प्ृथ्वीराज- 
' रासो' को पूर्ण कर उसका उद्धार किया। यह कहना अनावश्यक होगा कि ये परिणाम 
बहुत कुछ अनुमानाश्रित हैं, और इनके सम्बंध में अधिक से अधिक गवेपणा तथा 
अन्वेषण की गश्ावश्यकता है, किन्तु यह विश्वास है कि उसका परिणाम लाभप्रद 
होगा । 
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